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1 Inledning

| EU:s ramdirektiv for vatten 2000/60/EG (harefter forkortat WFD) slas det fast att EU:s medlemslander
skall efterstrava en god ekologisk vattenstatus i sina ytvattenforekomster. WFD beror saval kustvatten
som sjoar, rinnande vattendrag och grundvatten. Ytvattenstatusen skall enligt WFD féljas upp med
statusklassificeringar. P& Aland har statusklassificeringar gjorts t.ex. fér &ren 2000-2006, 2006—2012
och 2011-2016 samt nyligen for aren 2012-2018. | denna sammanstallning kommer

klassificeringsresultat for Alands kustvatten och sjoar att behandlas.

Infor statusklassificeringen for &ren 2012-2018 utférdes en utvardering av de tidigare anvanda
klassificeringsmetoderna for ytvatten i kustvatten (ALR 2016) och sjdarna (ALR 2014) p& Aland. Det
stod da klart att vissa uppdateringar behévdes goras till de tidigare klassificeringsmetoderna. Detta for
att klassificeringsmetoderna skulle félja den Europeiska kommissionens riktlinjer battre (Europeiska
kommissionen 2005), samtidigt sattes &ven vikt p& att i man av mdjlighet harmonisera
klassificeringsmetodiken pa Aland med den i Finland (Aroviita et al. 2012). Detta for att underlatta
rapporteringen till EU, som for Alands del sker tillsammans med Finland. Aven de svenska
klassificeringsmetoderna har tagits i beaktande dar detta ansetts vara aktuellt. Utvarderingen av
klassificeringsmetodiken pa Aland resulterade i en ny, uppdaterad klassificeringsmanual fér Alands
kustvatten och sjdar (ALR 2019).

2 Sammanfattning av klassificeringsmetodiken

I WFD slar man fast att statusklassificeringen skall ske utifrdn en femgradig skala. De fem olika

statusklasserna presenteras i tabell 1.

Tabell 1. De fem statusklasserna som definieras i
WEFD.

Hog | God | Mattlig | Otillfredsstallande | Dalig
H | (©G) (M) (@) (D)

Vid statusklassificeringen utgar man fran tre olika huvudparametrar: biologiska, fysikalisk-kemiska och
hydromorfologiska parametrar. De olika parametrarna som anvands for klassificering av ytvatten i
kustvatten och sjoar har anpassats till respektive ytvattentyp, saledes finns aven vissa skillnader i
klassificeringsparametrar mellan ytvattentyperna (ALR 2019). En sammanstalining &éver vilka

parametrar som anvands for klassificering av kustvatten och sjéar pa Aland presenteras i tabell 2.



Tabell 2. Sammanstallning av anvénda parametrar for klassificering av kustvatten och sjvar pa Aland.
Parametertyp Kustvatten Sjoar
Bottenfauna Bottenfauna
Biologiska Makrofyter Makrofyter
parametrar Klorofyll a & Vaxplanktonbiomassa Klorofyll a & Vaxtplanktonindex
Fisk
- . Totalkvave Totalkvave
FysH;:lrl:rI;-ekterzarI:lska To'galqufor Totalfosfor
Siktdjup
. Hydrodynamiska férhallanden Konnektivitet
Hydromorfologiska Morfoloaiska forhalland Hvdrologisk reai
parametrar orfologiska férhallanden ydrologisk regim
Morfologiska forhallanden

En klassificering av de enskilda parametrarna sker innan en sammanvagd bedémning dar samtliga
parametrar for respektive ytvattentyp vags ihop. | sammanvagningen laggs storst vikt p& de biologiska
parametrarna medan de fysikalisk-kemiska och hydromorfologiska parametrarna fungerar mer som
understédande parametrar. En schematisk bild éver hur de olika klassificeringsparametrarna vags ihop
presenteras i figur 1. Den radande statusklassificeringsmetodiken fér Alands kustvatten och sjoar
beskrivs i sin helhet i ALR (2019).

i - Ja Motsvarar vardena for de Ja Motsvarar de Ja
M‘;‘:ﬁ:{;ﬁ:ﬂ‘:}gf&iﬁa p| (sikaliskckemiska p| hycromorfologiska Kiassificera som:
P L, parametrarna en hdg forhallandena en hog Hog status
referensforhallandena?
status? status?
. Nej
Nej 1 ]
Kan de fysikalisk-kemiska
Ar avvikelsen fran Ja férhallandena: a)
referensforhallandena . garantera ett funktionellt Klassificera som:
endast obetydlig bland de ekosystem och b) uppfylla God status
biologiska parametrarna? kvalitetskvoter fér specifika
relevanta féroreningar?
lN =] | I Nej
Klassificering sker utifran Ja *

Klassificera som:
Mattlig status

graden av den biologiska
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referensforhallanden

—>| Ar avvikelsen mattlig? H

l'Nej
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Klassificera som:
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Figur 1. Schematisk presentation dver sammanvagningen av huvudparametrarna vid faststallandet av
den ekologiska statusen.

3 Kustytvattenstatus pa Aland 2012-2018

Alands kustvatten har delats in i tre huvudtyper: inner-, mellan- och ytterskargérd (bil 1.). Fér Alands
kustvatten har man aven definierat 61 st. vattenférekomster (bil 2.) och 14 st. s.k. monitoringomraden
(bil 3.). Monitoringomradena utgér en sammanslagning av likartade vattenforekomster inom en och

samma huvud huvudtyp (t.ex. innerskargard). Foljaktligen ar dven vattenférekomsterna bundna till en



huvudskargardstyp. Av praktiska skal utfors Overvakning av makrofyter och bottenfauna pa
monitoringomradesniva utifrdn ett I6pande tredrsschema, for Gvriga parametrar i kustvattnen sker
dvervakning pa vattenforekomstniva med arliga provtagningar vecka 29, 32 och 35 (ALR 2015). Sjalva

statusklassificeringen gors pa vattenférekomstniva (ALR 2019)

3.1 Ekologisk status

I Alands kustvatten 1&g den sammanvéagda ekologiska statusen &ren 2012—2018 p& en maéttlig niva i
mellan- och ytterskargarden, bade till antalet vattenférekomster och areal. Den ekologiska statusen i
innerskargarden var samre och lag antalsmassigt pa en otillfredsstallande niva. | och med att Lumparn
fick en mattlig ekologisk status for 2012—2018 bidrog detta till att 2/3 av innerskargarden klassificerades
med en mattlig status, arealméassigt. Kaldersfjarden, Amnesviken och Jomala vik uppvisade endast en
délig ekologisk status. Ingen vattenférekomst nadde upp till kriterierna for god ekologisk status i Alands
kustvatten under 2012—2018. Arealméssigt I&g 98,9 % av Alands kustvatten i en mattlig ekologisk status
under aren 2012—-2018. Klassificeringsresultaten for aren 2012—-2018 presenteras i tabell 3 och figur 2.
En sammanfattning av samtliga vattenférekomsters EK-varden och vilka méatvarden EK-vardena
motsvarar for klorofyll a, siktdjup, totalkvave och totalfosfor presenteras i bilaga 4. EK-varden och
koncentrationer angivna i styckena 3.2 och 3.3 &r tagna fran bilaga 4.

Tabell 3. Sammanfattning éver férdelningen av de olika statusklasserna
for den sammanvégda ekologiska statusen i Alands kustvatten, aren
2012-2018. Under raden ’“Totalt” summeras resultaten fér Alands
skargard i sin helhet. Nedantill sammanfattas den arealmassiga
fordelningen av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf =
Vattenférekomster.

Ekologisk Status PHBEN God | Mattlig | Ofillfredsst. [IDElGH
Antal Vf Innerskargard 0 0 3 16 3
Antal Vf Mellanskérgard | 0 0 20 1 0
Antal Vf Ytterskargard 0 0 18 0 0
Totalt | 0 0 41 17 3

Ekologisk status 2012-2018
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Figur 2. Sammanvagd ekologisk status for Alands kustvattenférekomster &ren
2012-2018.

3.2 Biologiska parametrar
3.2.1 Klorofyll a

Generellt 1&g den ekologiska statusen for klorofyll p& en mattlig niva i Alands kustvatten 2012—2018. Till
skillnad fran mellan- och ytterskargarden, var en ofillfredsstéllande status i innerskargarden den
allmannaste. Tre vattenforekomster i innerskargarden fick en dalig status. Dessa var Jomala Vik (EK=
0,129, konc.=15,5 ug/l), Kaldersfiarden (EK=0,023, konc.=86,3 pg/l) och Amnesviken (EK=0,029,
konc.=70,1 pg/l). Slemmern (EK=0,427, konc.=4,7 ug/l), Lumparn (EK=0,604, konc.=3,3 ug/l) och
Slottsundet (EK=0,477, konc.=4,2 pg/l) klassificerades med en mattlig status. Klorofyll a-halterna i
Bussofjarden (EK=0,734, konc.=2,7 ug/l) var s& pass laga under 2012-2018 att statusen har bedémdes
som god. Ovriga vattenférekomster i innerskargarden uppvisade klorofyll a-halter som l&g p& en
otillfredsstallande niva.

Vad betraffar klorofyll a-status i mellanskargarden var Engrundsfjarden (EK=0,208, konc.=7,7ug/l) den
mellanskargards-vattenforekomst som fick samst status fér aren 2012-2018. Dar bedémdes statusen
for klorofyll a ligga pa en ofillfredsstéllande niva. | Enklingefjarden (EK =0,693, konc.=2,3ug/l) var
situationen gallande klorofyll a sd pass god att en god status uppnaddes. Klorofyllhalterna i
Bockholmssunden (EK =0,867, konc.=1,8ug/l) var sa laga mellan 2012-2018 att statusen har blev htg
for klorofyll a. Bockholmssunden var den enda vattenférekomsten som uppvisade en hdg status for
klorofyll a under &ren 2012-2018 i Alands kustvatten. | dvriga vattenférekomster i mellanskargérden &g

statusen for klorofyll a pa en mattlig niva.



| ytterskargarden uppvisade samtliga vattenforekomster forutom Skiftet sodra en klorofyll a-halt for aren
2012-2018 som motsvarar en mattlig status. | Skiftet sédra (EK =0,672, konc.=2,4ug/l) 1&g klorofyll a-
halterna pa en god niva under aren 2012-2018.

En sammanstéllining éver férdelningen av de olika statusklassernas férdelning for klorofyll a presenteras
i tabell 4 medan en 6verskadlig karta med statusarna presenteras i figur 3. En sammanstéllning i form

av en karta 6ver klorofyll a-halterna i Alands kustvatten under aren 2012—2018 presenteras i bilaga 5.

Tabell 4. Sammanfattning 6ver férdelningen av de olika statusklasserna for klorofyll
a i Alands kustvatten, &ren 2012—2018. Under raden *Totalt” summeras resultaten
for Alands skargard i sin helhet. Nedantill sammanfattas den arealmassiga
fordelningen av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf = Vattenférekomster.

Ekologisk Status: Klorofyll a [JHOGIGoaN Mattlig | Otillfredsst.
Antal Vf Innerskargard 0 1 8 10 3
Antal Vf Mellanskargard 1 1 18 1 0
Antal Vf Ytterskirgard 0 1 17 0 0
Totalt | 1 3 43 11 3
Klorofyll a 2012-2018
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Figur 3. Ekologisk status for klorofyll a, &ren 2012—2018 i Alands kustvatten.

3.2.2 Makrofyter

Under aren 2012—-2018 lag den ekologiska statusen for makrofyter i inner- och mellanskargarden pa en
mattlig niva i samtliga vattenforekomster. | ytterskargarden var situationen battre da en god ekologisk
status kunde tilldelas till alla vattenférekomster utom de vattenférekomster som befinner sig i
monitoringomrade Y6. Dessa vattenforekomster ar: Kannskarsfjarden, Kokarsfjarden, Skiftet Norra och
Skiftet Sodra.

En sammanstéllning oOver fordelningen av de olika statusklassernas fordelning for makrofyter
presenteras i tabell 5 medan en 6verskadlig karta med statusarna presenteras i figur 4.



Tabell 5. Sammanfattning Over fordelningen av de olika statusklasserna for
makrofyter i Alands kustvatten, aren 2012—2018. Under raden "Totalt” summeras

resultaten for Alands skargard i sin helhet.

Nedantill sammanfattas den

arealméssiga fordelningen av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf =

Vattenférekomster.
Ekologisk Status: Makrofyter _ Mattlig | Ofillfredsst. [BElGH
Antal Vf Innerskdrgard 0 22 0 0
Antal Vf Mellanskargard 0 0 21 0 0
Antal Vf Ytterskirgard 0 14 4 0 0
Totalt| 0 14 47 0 0
Makrofyter 2012-2018
100 %
5 90%
% 80 %
Z 70%
s
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S 20%
o
0%
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mDalig © Otillfr. Mattlig mGod mHog
N Makrofyter 2012-2018
Ekologisk status
_ Bl Hog
B God
: Mattlig

[ otillfredsstallande
I Dalig

0 510 20 Kilometer
R | R

Figur 4. Ekologisk status fér makrofyter, aren 2012—2018 i Alands kustvatten.



3.2.3 Bottenfauna

| innerskargarden 1&g den ekologiska statusen for bottenfauna, aren 2012—-2018 antalsmassigt pa en
otillfredsstallande niva. Vattenférekomsterna inom monitoringomrade 11 (Slemmern, Lumparn och
Bussofjarden) uppvisade dock en battre status eftersom statusen for bottenfaunan héar bedémdes ligga
pa en god niva. Nagot som bidrog till att arealmassigt 1&g 2/3 av innerskargarden i en god ekologisk

status vad galler bottenfauna for aren 2012—2018.

Mellanskargardsvattenférekomsterna uppvisade antalsméssigt i allmanhet en god status vad galler
bottenfauna, aren 2012-2018. Vattenférekomsterna inom monitoringomradde M1 och M5 var dock
undantag. | M5 (Brando innerskargérd, Enklingefjarden, Kokar inre skargard och Angskarsfjarden)
bedomdes bottenfaunastatusen for aren 2012-2018 ligga pa en mattlig niva. | monitoringomrade M1
bedémdes bottenfaunastatusen ligga p& en hog niva. Vattenférekomsterna som hor till M1 ar:
Bockholmssunden, Degerbyredden, Embarsund, Soédra Foglo innerskargard och Osterfjarden.
Arealmassigt fordelade sig statusarna mattlig, god och hog relativt jamt i mellanskargarden (29,2 %,
35,0 % resp. 35,8 %).

Pa motsvarande satt som i mellanskargarden lag bottenfaunastatusen i ytterskargarden antalsmassigt
i allmanhet pa en god niva, aren 2012-2018. Enda undantaget till detta var vattenforekomsterna inom
monitoringomrade Y2 (Boxofjarden, Flatofjiarden, Norra Delet och Saggofjarden). Monitoringomrade Y2
utgor dock endast 1/4 av ytterskargardens totala areal, varvid 3/4 (758 %) av
ytterskargardsvattenforekomsterna (arealmassigt) klassificerades med en god ekologisk status for
bottenfauna 2012—-2018.

En sammanstéllning oOver férdelningen av de olika statusklassernas fordelning fér makrofyter

presenteras i tabell 6 medan en dverskadlig karta med statusarna presenteras i figur 5.



Tabell 6. Sammanfattning 6ver fordelningen av de olika statusklasserna for
bottenfauna i Alands kustvatten, dren 2012-2018. Under raden "Totalt” summeras
resultaten for Alands skérgard i sin helhet. Nedantill sammanfattas den arealmassiga
fordelningen av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf = Vattenférekomster.

Ekologisk Status: Bottenfauna Mattlig | Ofillfredsst. [DGNGN
Antal Vf Innerskérgard 0 3 0 19 0
Antal Vf Mellanskéargard 5 12 4 0 0
Antal Vf Ytterskérgard 0 14 4 0 0
Totalt | 5 29 8 19 0
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Figur 5. Ekologisk status for bottenfauna, aren 2012-2018 i Alands kustvatten.
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3.3 Fysikalisk-kemiska parametrar
3.3.1 Siktdjup

I innerskargarden fick siktdjupet i de flesta vattenférekomster en otillfredsstéllande ekologisk status,
bade antalsmassigt (14 st.) och arealmassigt (85,2 %). | fyra av innerskargardsvattenférekomsterna var
siktdjupet sd daligt att statusen beddomdes som daligt. Dessa vattenforekomster var: Jomala Vik
(EK=0,154, Spjup=0,8m), Kaldersfjarden (EK=0,067, Spjup=0,4m), Amnesviken (EK=0,051, Spju,=0,3m)
och Odkarbyviken (EK=0,188, Spj,p=1,0m). En mattlig status for siktdjup uppnéddes i fyra
innerskargardsvattenforekomster aren 2012—-2018. Dessa fyra vattenférekomster var: Bonasfjarden
(EK=0,431, Spjup=2,3m), Bussofjarden (EK=0,484, Spjup=2,6m), Kalvfjarden (EK=0,456, Spjup=2,4m) och
Lillfjarden (EK=0,433, Spjup=2,4m).

Kokar inre skargard (EK=0,773, Spjup=5,8m) var den enda vattenforekomsten dar en god ekologisk
status for siktdjup uppnaddes i mellanskargarden 2012-2018. Samtidigt Kékar inre skargard den enda
vattenférekomsten i Alands kustvatten som uppnadde en god ekologisk status for siktdjup, aren 2012—
2018. Av de 6vriga mellanskargardsvattenférekomsterna bedémdes tio befinna sig i ofillfredsstéllande
status medan tio vattenférekomster bedomdes befinna sig i en mattlig status vad galler ekologisk status
for siktdjup under aren 2012-2018. Arealméssigt lag dock majoriteten (84,1 %) av mellanskargarden pa

en mattlig status vad galler siktdjupet 2012—2018.

Samtliga ytterskargardsvattenforekomster fick en mattlig status for siktdjup, aren 2012-2018.
Overlag befann sig hela 96,3 % av Alands kustvatten, arealmassigt i en méttlig ekologisk status vad
galler siktdjup, aren 2012-2018.

En sammanstéllning oOver férdelningen av de olika statusklassernas fordelning for makrofyter
presenteras i tabell 7 medan en 6verskadlig karta med statusarna presenteras i figur 6. | bilaga 6

sammanfattas siktdjupet i form av en karta for kustvatten pa Aland &ren 2012-2018.
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Tabell 7. Sammanfattning 6ver fordelningen av de olika statusklasserna for siktdjup
i Alands kustvatten, &ren 2012—2018. Under raden "Totalt” summeras resultaten for
Alands skargard i sin helhet. Nedantill sasmmanfattas den arealméssiga fordelningen
av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf = Vattenférekomster.

Ekologisk Status: Siktdjup Mattlig [ Ofillfredsst. [HDEIGN

Antal Vf Innerskirgard 0 0 4 14 4

Antal Vf Mellanskirgard 0 1 10 10 0

Antal Vf Ytterskargard 0 0 18 0 0

Totalt | 0 1 32 24 4
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Figur 6. Ekologisk status for siktdjup, &ren 2012-2018 i Alands kustvatten.
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3.3.2 Totalkvave

| innerskargarden uppvisade totalkvavehalterna mycket hoga koncentrationer i sex vattenforekomster,
vilket resulterade i att totalkvave i dessa vattenfoérekomster fick en dalig ekologisk status for aren 2012—
2018. Dessa vattenfoérekomster var: Jomala Vik (EK=0,380, konc.=619ug/l), Kaldersfjarden (EK=0,145,
konc.=1622ug/1), Lillfjarden (EK=0,356, konc.660=pg/l), Orrfjarden (m. Grundfjarden) (EK=0,389,
konc.=604ug/l), Vandofjarden (EK=0,319, konc.=736pg/l) och Amnesviken (EK=0,149,
konc.=1572ug/l). Vattenférekomsterna: Bodafjarden (EK=0,469, konc.=501ug/l), Bovik (EK=0,426,
konc.=551ug/l), Kalvfjarden (EK=0,471, konc.=498ug/l) och Réjsbdlefjarden (EK=0,395, konc.=595ug/l)
tilldelades en otillfredsstallande status for totalkvdve 2012—2018. | Innerskargéarden uppnadde endast
Bussofjarden en god status for totalkvave. Arealmiassigt 1&g nastan 3/4 (745 %) av
innerskargardsvattenforekomsterna i en mattlig status vad galler totalkvave 2012—-2018.

I mellanskargarden lag totalkvavehalterna pa en nagot lagre niva jamfort med innerskargarden och de
flesta vattenforekomsterna fick en mattlig status (65,5 % arealmassigt) for 2012-2018. |
Engrundsfjarden (EK=0,396, konc.=563pg/l) beddmdes dock totalkavehalterna vara nagot hogre &n for
ovriga mellanskargardsvattenférekomster, da har lag totalkavehalterna pa en otillfredsstallande niva.
En god totalkvavestatus aren 2012-2018 i mellanskargarden uppnaddes i: Bockholmssunden
(EK=0,744, konc.=298ug/l), Degerbyredden (EK=0,766, konc.=291ug/l), Kokar inre skargard
(EK=0,753, konc.=296ug/l), Angskarsfjarden (EK=0,757, konc.=295ug/l) och Osterfjarden (EK=0,748,
konc.=298ug/l).

| samtliga ytterskargardsvattenforekomsterna lag totalkavehalterna under 2012—2018 pa en mattlig niva.
En sammanstéllning over fordelningen av de olika statusklassernas fordelning for totalkvave
presenteras i tabell 8 medan en 6verskadlig karta med statusarna presenteras i figur 7. En 6versiktskarta

som anger totalkvavekoncentrationer i Alands kustvatten &ren 2012—2018 presenteras i bilaga 7.
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Tabell 8. Sammanfattning Over fordelningen av de olika statusklasserna for
totalkvave i Alands kustvatten, aren 2012—2018. Under raden ’Totalt” summeras
resultaten for Alands skargérd i sin helhet. Nedantill sammanfattas den arealméassiga
fordelningen av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf = Vattenférekomster.

Ekologisk Status: Totalkvive [JHOGRGOdN Mattlig [ Ofillfredsst.
Antal Vf Innerskirgard 0 1 1 4 6
Antal Vf Mellanské&rgard 0 5 15 1 0
Antal Vf Ytterskargard 0 0 18 0 0
Totalt | O 6 44 5 6
Totalkvave 2012-2018
100 % —
S sou | N
:g 80 %
< T0%
S 60%
3 50%
©
S 40%
T 30%
=]
‘é 20%
2 10%
o
0% I
Innerskargard Mellanskargard Ytterskargard Kustvatten totalt

m Dalig =~ Ofillfr. Mattlig mGod mHog

Totalkvave 2012-2018

Ekologisk status

Bl Hog

B God
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Figur 7. Ekologisk status for totalkvave, &ren 2012—-2018 i Alands kustvatten.
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3.3.3 Totalfosfor

| innerskargarden uppvisar totalkdvehalterna en stor variation. Samtliga fem ekologiska statusklasser
finns representerade i klassificeringen for aren 2012-2018. Totalkvavehalterna i Kaldersfjarden
(EK=0,123, konc.=122ug/l) och Amnesviken (EK=0,094, konc.=159ug/l) ar sa hdga att de ligger pa en
dalig status. | Jomala Vik (EK=0,314, konc.=48g/l) ligger totalfosforstatusen pa en otillfredsstallande
nivd. | tio innerskargardsvattenforekomster ligger totalfosforstatusen pd en mattlig nivd, medan
totalfosforstatusen i 13 vattenférekomster ligger pa en god eller hog niva, aren 2012-2018. En god
status uppnas i: Bovik (EK=0,839, konc.=18ug/l), Farjsundet Norra (EK=0,745, konc.=20ug/l),
Kornéasfjarden (EK=0,755, konc.=20ug/l), Slemmern (EK=0,737, konc.=20ug/l), Slottsundet (EK=0,835,
konc.=18ug/l) och Snackofjarden (EK=0,848, konc.=18ug/l). | féljande innerskargardsvattenforekomster
blev totalfosforstatusen &ren 2012—2018 hog: Bonasfjarden (EK=0,919, konc.=16pg/l), Bussofjarden
(EK=0,934, konc.=16pug/l) och Lumparn (EK=0,919, konc.=16pug/l). De laga fosforhalterna i Lumparn
bidrog till att hela 63,1 % av innerskargardens areal kunde tilldelas en hog status for totalfosfor 2012—
2018.

I mellanskargarden hade Engrundsfjarden (EK=0,379, konc.=32ug/l) den lagsta totalfosforstatusen
2012-2018 med en otillfredsstallande status. Overlag 1&g totalfosforstatusen p& en méttlig niva
antalsmassigt medan arealmassigt kunde drygt hélften (53,1 %) av mellanskargarden klassificeras med
en god totalfosforstatus 2012—-2018. | féljande vattenférekomster blev totalfosforstatusen god: Brando
innerskargard (EK=0,749, konc.=16ug/l), Enklingefjarden (EK=0,796, konc.=15ug/l), Vargatafjarden
(EK=0,809, konc.=15ug/l), Vasterfjarden Dané (EK=0,771, konc.=16pug/l) och Osterfjarden (EK=0,734,
konc.=16ug/l). Totalfosforstatusen i Simskalafjarden (EK=0,904, konc.=13ug/l) bedémdes som hog.

Totalfosforstatusen i ytterskargarden var generellt mattlig aren 2012-2018, bade antalsmassigt (13 st.)
och arealmassigt (84,5 %). | fem av ytterskargadsvattenforekomsterna uppnaddes dock en god
totalfosforstatus. Dessa fem vattenférekomster var: Boxdfjarden (EK=0,753, konc.=13ug/l), Flatéfjarden
(EK=0,735, konc.=14ug/l), Koxnan (EK=0,756, konc.=13ug/l), Saggdfjarden (EK=0,816, konc.=12ug/l)
och Alands Hav Norra (EK=0,784, konc.=13ug/l).

En sammanstallning &éver férdelningen av de olika statusklassernas férdelning fér totalfosfor
presenteras i tabell 9 medan en oOverskadlig karta med statusarna presenteras i figur 8.

Totalfosforhalterna i Alands kustvatten presenteras i form av en 6versiktskarta i bilaga 8.
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Tabell 9. Sammanfattning ©ver fordelningen av de olika statusklasserna for
totalfosfor i Alands kustvatten, dren 2012—-2018. Under raden *Totalt” summeras
sammanfattas den
arealméssiga férdelningen av de olika statusklasserna i Alands kustvatten. Vf =

resultaten for Alands skargérd i sin helhet.

Nedantill

Vattenforekomster.
Ekologisk Status: Totalfosfor _ Mattlig | Otillfredsst. [|DEGH
Antal Vf Innerskirgard 3 10 1 2
Antal Vf Mellanskérgard 1 5 14 1 0
Antal Vf Ytterskirgard 0 5 13 0 0
Totalt | 4 16 37 2 2
Totalfosfor 2012-2018
100 %
]
2 80%
g 70%
-E- 60 %
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2
S 40%
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=
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m Dalig » Oftillfr.

Mattlig = God mHog
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Figur 8. Ekologisk status for totalfosfor, &ren 2012—2018 i Alands kustvatten.
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4 Ekologisk status i Alands sjoar 2012-2018

P& Aland omfattas 16 sjdar i dagens lage av WFD. Omfattningen av uppféljningen i dessa sjoar
definieras av sjdarnas storlek och om sjoarna anvands som vattentékt. | Alands évervakningsprogram
beskrivs uppféljningen i dessa sjoar i detalj (ALR 2015). Samtliga sjdar som berérs av WFD har
definierats uppfylla kraven for sjotypen Rk (kalkrika sjoar) i Finland (ALR 2014, 2019). | tabell 10
definieras vilka sjoar som berors av WFD, samtidigt listas de parametrar som har ingatt i

statusklassificeringen for 2012—-2018.

Tabell 10. Sammanfattning dver anvénda parametrar i klassificeringen av Alands sjoar aren 2012—-2018.
*VP-index = Vaxtplanktonindex.

Biologiska parametrar Fys-Kem. Hydro.
Param. Morf.
Sjo Makrofyter | Bottenfauna | Fisk| Klorofyll a in\(/jF(;(* Tot-N | Tot-P Param.
Dalkarby trask X X X X X X X
Lavsbodle trask X X X X X X X
Langsjon X X X X X X X
Markusbélefjarden X X X X X X X
Vargsundet X X X X X X X
Vastra Kyrksundet X X X X X X X
Ostra Kyrksundet X X X X X X X
Borgsjon X X X X
Grondals trask X X X X
Inre Fjarden X X X
Oppsjon X X X X
Stortrask X X X
Sodra Langsjon X X X
Tjudo trask X X X
Tobdle trask X X X
Vargata trask X X X

4.1 Ekologisk status i Alands sjoar 2012-2018

| sex av de 16 sjoar som omfattas av WFD var situationen sa bra under aren 2012-2018 att den
ekologiska statusen beddmdes vara god eller hog. | sex av sjoarna var den ekologiska statusen mattlig
medan i tre av sjoarna bedémdes den ekologiska statusen ligga pa en otillfredsstéllande niva. Vargata
trask var den enda sjo dar den ekologiska statusen bedémdes vara dalig (tab. 11). Har nedan kommer

en kort sammanfattning Over situationen i respektive sjo presenteras utifran resultaten i tabell 11.
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Tabell 11. Sammanfattning éver den ekologiska statusbedémningen av Alands sjdar 2012-2018.

Biologiska parametrar Fys-Kem. parametrar

Vaxtplankton

talfosfor (ug/l)

Ekol. stat. biol. parametrar
\ Ekologisk status 2012-2018 |

Hydromorf. bedémning

EK Makrofyter

EK Bottenfauna

EK Klorofyll a

Klorofyll a (ug/l)

EK VP-Index

Status Vaxtplankton

EK Totalfosfor

EK Totalkvave
otalkvave (ug/l)
Ekol. stat. fys-kem.

Sj6
Dalkarby trask

e
3}

Lavshdle trask

Langsjon

Markusbélefjarden

Vargsundet

Vastra Kyrksundet

Ostra Kyrksundet

Borgsjon

Grondals trask

Inre Fjarden
Oppsjon
Stortrask
Sodra Langsjon

Tjudo trask

Tobdle trask

Vargata trask

4.1.1 Dalkarby trask

Klorofyll a (EK=0,606. konc.=4,9ug/l) och vaxtplanktonindexen (EK=0,878) samt bottenfauna
(EK=0,930) uppvisade en hog status bland de biologiska parametrarna i Dalkarby trask 2012-2018.
Fisksamhallet uppvisade en god status (EK=0,674). Sjons makrofyter uppvisade dock endast en mattlig
status (EK=0,5) vilket bidrog till att den sammanvéagda ekologiska statusen for 2012—-2018 beddémdes

ligga pa en mattlig niva. Narsaltshalterna ar laga i sjon.

4.1.2 Lavsbole trask

Bottenfaunastatusen i Lavsbdle trask &r alarmerande, en tydlig forbattring kunde dock ses under aren
2012-2016. Denna forbattring bidrog till att en s.k. expertbeddmning utférdes for bottenfauna i Lavshole
trask. Istallet for att f4 en dalig status hojdes sjons ekologiska status 2012—2018 till otillfredsstallande
(EK=0,300) tack vare expertbedomningen. Bottenfaunan behdéver dock fortsatta visa tecken pa
aterhamtning for att sjons ekologiska status skall kunna uppn& méalet om en god ekologisk status. Ovriga

klassificeringsparametrar ligger pa en god eller rentav hdg niva.
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4.1.3 Langsjon

Bade makrofyterna (EK=0,4) och bottenfaunasamhallet (EK=0,370) beddmdes ligga pa en
otillfredsstallande nivd 2012-2018 i Langsjon. Detta var den bidragande orsaken till att den
sammanvagda ekologiska statusen blev endast otillfredsstallande. Aven narsalterna uppvisade hoéga

koncentrationer, speciellt fosforhalten var hog.

4.1.4 Markusbdlefjarden

Situationen i Markusbolefjarden ar mycket snarlik den i Langsjon, makrofyter (EK=0,4) och bottenfauna
(EK=0,380) befinner sig i en otillfredsstéllande ekologisk status vilket &r den bidragande orsaken till att
aven den sammanvagda ekologiska statusen i Markusbolefjarden 2012-2018 beddms vara
otillfredsstéllande. Aven narsaltshalterna uppvisar hdga halter i Markusbolefjarden. Totalfosforhalte,
(EK=0,197. konc.=51pg/l) var t.o.m. den nast hdgsta under 2012-2018 av de 16 sjdar som omfattas av
WFD pé& Aland.

4.1.5 Vargsundet

Den sammanvéagda ekologiska statusen i Vargsundet 2012-2018 bedomdes vara mattlig. Fisk-
(EK=0,793) och bottenfaunasamhallet (EK=0,633) befann sig i en god status i Vargsundet 2012-2018
men detta rackte inte till att hoja den sammanvagda statusen till god d& makrofyter (EK=0,5) och

véaxtplankton klassificerades som mattliga. Narsaltshalterna lag dven de pa en mattlig niva.

4.1.6 Vastra Kyrksundet
Bade fisk- (EK=0,821) och bottenfaunasamhallet (EK=0,893) bedémdes ha en hog status 2012-2018 i

Vastra Kyrksundet. Aven Vaxtplankton och narsalterna uppvisade en god status. Makrofytstatusen
(EK=0,5) var dock samre da den bedémdes vara pa en mattlig niva. Detta gjorde att den sammanvagda

ekologiska statusen bedémdes vara mattlig.

4.1.7 Ostra Kyrksundet

Aven i Ostra Kyrksundet var det makrofytstatusen (EK=0,5) som bidrog mest till att den sammanvagda
ekologiska statusen blev endast mattlig i sjon 2012-2018. Det bor dock poadngteras att &ven
totalfosforhalten ar nagot forhojd (EK=0,491, konc.=20ug/l) i sjon. Daremot ar totalkvavehalten mycket
ldg (EK=0,746, konc.=536pug/l) och kunde klassificeras med en hog status. Aven bottenfauna
klassificerades med en hdg status (EK=0,838) i sjon 2012-2018, medan Ovriga parametrar tilldelades
en god status.

4.1.8 Borgsjon

Den ekologiska statusen i Borgsjon bedomdes ligga pa en hdg niva efter att saval biologiska som
fysikalisk-kemiska och hydromorfologiska parametrar togs med i klassificeringen. Det bor papekas att
det i dagens lage inte ingar nagon uppfdljning av makrofyter, fisk, bottenfauna och utékad provtagning

av vaxtplankton i sjon. Det kan vidare konstateras att narsaltshalterna, speciellt totalkvavehalten ar



19

mycket |ag i sjon. Totalkvavehalten var den lagsta (EK=0,941, konc.=412ug/l) av alla sjéar som berors
av WFD p& Aland &ren 2012-2018.

4.1.9 Grondals trask

Den ekologiska statusen i Grondals trask 1&g allmant p& en hog nivad 2012—-2018 med ett undantag. Nar
de hydromorfologiska parametrarna utvarderades, bedomdes konnektiviteten till sjon vara dalig varvid
den hydromorfologiska statusen blev mattlig. Detta i sin tur innebar att den hydromorfologiska
bedémningen sanker den sammanvéagda ekologiska statusen fran hog till god. Aven i Grondals trask

saknas overvakningsdata for makrofyter, fisk och bottenfauna samt véaxtplanktonindex.

4.1.10 Inre Fjarden

Totalkvavehalten i Inre Fjarden lag endast pa en mattlig nivd (EK=0,369, konc.=1085ug/1) vilket gjorde
att den sammanvagda ekologiska statusen sjonk fran att potentiellt ha varit hog till god. Vart att notera
ar att totalfosforhalten i Inre Fjarden ar den nast lagsta (EK=0,972, konc.=10ug/l) av de sjbar som

omfattas av WFD pé Aland, samtidigt som totalkvévehalten &r den tredje hogsta.

4.1.11 Oppsjon
Klorofyll a-halten i Oppsjon var lag (EK=0,436, konc.=6,9ug/l) under 2012-2018 och da aven

narsaltshalterna uppvisade laga koncentrationer, kunde sjon klassificeras med en god ekologisk status.

4.1.12 Stortrask
Situationen i Stortrask ar tudelad. Klorofyll a-halten ar lag (EK=0,400, konc.=7,5ug/l) i sjon (god status

2012-2018) medan nérsaltshalterna uppvisar mycket hdga koncentrationer. Totalfosfor har en
otillfredsstallande status (EK=0,257, konc.=39ug/l) och totalkvave endast en dalig status (EK=0,230,
konc.=1737ug/l). De hdga narsaltshalterna innebar att den sammanvagda ekologiska statusen sanks

frén god till mattlig status.

4.1.13 Sodra Langsjon

Klorofyll a-halten (EK=0,877, konc.=3,4ug/l) och totalfosforhalten (EK=1,118, konc.=9ug/l) var de lagsta
av alla de 16 sjdar som omfattas av WFD p& Aland. Eftersom dven totalkvavehalten klassificerades med
en hdg status (EK=0,734, konc.=545ug/l) gjordes &ven en hydromorfologisk bedémning. Den
hydromorfologiska statusen i sjon konstaterades vara hog varvid aven den sammanvagda ekologiska
statusen kunde bedomas som hog. Overvakningsdata for makrofyter, fisk, bottenfauna och
vaxtplanktonindex har dock inte inkluderats i bedémningen da dessa parametrar inte ingar i sjons
Overvakning i dagens lage.

4.1.14 Tjudo trask

Samtliga klassificeringsparametrar 1&g pa en god niva i Tjudo trask under 2012-2018. Darmed

bedémdes aven den sammanvéagda ekologiska statusen vara god.
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4.1.15 Tobole trask

| Tobole trask var klorofyll a-halten 1ag under 2012-2018. Statusen for klorofyll a bedémdes vara god
(EK=0,352, konc.8,5ug/l) i sjon. Totalfosforhalten var dock nagot forhsjd och fick endast en mattlig
status (EK=0,394, konc.=25ug/l). Vid sammanvagningen av klassificeringsdatat sjonk statusen fran god

till mattlig, p.g.a. de forhojda totalfosforhalterna.

4.1.16 Vargata Trask

Den sammanvagda ekologiska statusen i Vargata trask ar dalig. Klorofyll a (EK=0,008, konc.=386,5ug/l)
och narsaltshalterna (TotP: EK=0,018, konc.=549ug/l, TotN: EK=0,065, konc.=6126pug/l) var
anmarkningsvéart hogre i Vargata trask jamfort med de 6vriga sjdarna och samtliga parametrar
klassificerades foljaktligen med en délig status.

5 Sammanfattning & Diskussion

5.1 Kustvatten

Sammanfattningsvis kan man se att den ekologiska statusen ligger pa en mattlig niva i mellan- och
ytterskargarden medan situationen i innerskargarden ar pa en otillfredsstallande nivd med vissa
undantag (se kapitel 5.1.1 nedan). Tittar man narmare péa de olika klassificeringsparametrarna kan man
se att situationen i ytterskargarden ar relativt likadan i samtliga vattenforekomster som hor till
ytterskargarden. | mellan- och speciellt i innerskargarden finns betydande skillnader bland de olika

klassificeringsparametrarna.

5.1.1 Kaldersfjarden, Amnesviken och Jomala vik

Situationen i Kaldersfjarden och Amnesviken &r extremt dalig. Aven situationen i Jomala vik, som
angransar till Amensviken, &r mycket alarmerade da av de klassificeringsparametrar som har en
provtagningspunkt i Jomala vik hade endast totalfosfor en otillfredsstéllande status 2012—2018. Ovriga
parametrar som har provtagning inne i Jomala vik (totalkvave, siktdjup och klorofyll a) klassificerades
alla med en dalig status for 2012—-2018. Situationen i Jomala vik var detta till trots betydligt battre an i
Kaldersfjarden och Amnesviken. Som exempel kan namnas att totalkvavehalten i Kaldersfjarden och
Amnesviken var ca 3,5 ganger hogre an vad halterna var i medeltal i innerskargarden 2012-2018
(Kaldersfjarden, Amensviken och Jomala vik exkluderat, galler aven i jamférelser har nedan). | Jomala
vik var totalfosforhalten knappt 1,5 ganger hogre an medeltalet i innerskargarden. Totalfosforhalten var
hogst i Amensviken, drygt sju ganger hogre an for medeltalet i innerskargarden aren 2012-2018. |
Kaldersfjarden var totalfosforhalten ca 5,5 ganger hégre medan totalfosforhalten i Jomala vik var drygt
det dubbla jamfort med Gvriga innerskargardsvattenférekomster. Samst var situationen vad galler
klorofyll a. Kaldersfjarden hade drygt 15 ganger hogre halt av klorofyll a under 2012-2018 jamfort med
medeltalet i Gvriga innerskargardsvattenforekomster (jfr 86,3 pg/l mot 5,7 pg/l). Klorofyll a-halten i
Kaldersfjarden under 2012-2018 var nastan 29 ganger hogre an malvardet for god klorofyllstatus. |

Amnesviken var halten av klorofyll a marginellt Iagre an i Kaldersfjarden da aven har var halterna drygt
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12 ganger hogre an i dvriga innerskargardsvattenforekomster. | Jomala vik var klorofyll a-halten knappt
tre ganger hogre an medeltalet for vattenforekomsterna i innerskargarden.

5.1.2 Lumparn

Lumparn uppvisar en marginellt battre status &n 6vriga innerskargardsvattenférekomster. Speciellt
fosforhalten i ytvattnet ar Idga i Lumparn och fosforstatusen bedémdes vara hdg i Lumparn 2012—-2018.
En av de bidragande orsakerna till att Lumparn uppvisar en hégre status an évriga vattenférekomster
ar vattenférekomstens stora volym och hdgre exponeringsgrad i kombination med ett battre vattenutbyte
jamfort med 6vriga innerskargardsvattenférekomster. Lumparn uppfyller dock kraven for innerskargard
aven om till exempel exponeringsgraden ar mer lik den i mellanskéargarden. Det bor noteras att
situationen i Lumparn endast ar marginellt battre an i 6vriga innerskargardsomraden och av de
biologiska parametrarna uppnadde endast bottenfauna en god status. Forhéjd klorofyll a-halt i
kombination med lagt siktdjup bidrog till att den sammanvagda ekologiska statusen i Lumparn blev
mattlig under 2012-2018.

5.1.3 Engrundsfjarden

I mellanskargarden sticker Engrundsfjarden ut jamfort med 6vriga mellanskargardsvattenférekomster.
Engrundsfjarden &ar den enda mellanskargardsvattenforekomsten som klassificeras med en
otillfredsstallande ekologisk status, Ovriga mellanskargardsvattenforekomster klassificeras med en
mattlig ekologisk status for aren 2012-2018. Noterbart &ar &dven att Engrundsfjiarden saknar
provtagningspunkter fér makrofyter och bottenfauna. Alla de klassificeringsparametrar som
klassificerats utifran provtagningsdata fran Engrundsfjarden (klorofyll a, siktdjup, totalfosfor och
totalkvave) har alla en otillfredsstallande  status under &ren  2012-2018. Av
mellanskargardsvattenférekomsterna var halterna av totalkvave, totalfosfor och klorofyll a de hogsta i

Engrundsfjarden samtidigt som siktdjupet var det lagsta.

5.2 Sjbar

Tvéa av sjparna som omfattas av nuvarande dvervakningsprogram (ALR 2015) klassificerades med en
hog status, aren 2012-2018. Dessa sjoar var Borgsjon och Sodra Langsjon. Ytterligare fyra sjoar
(Grondals trask, Inre Fjarden, Oppsjon och Tjudo trask) uppnadde en méalet om en god ekologisk status.
Vart att notera ar att Grondals trask skulle ha fatt en hdg status om inte konnektiviteten skulle ha
beddmts vara délig. Ingen av de sjéar dar en utdkad provtagning utfors (makrofyter, fisk, bottenfauna

och véaxtplanktonindex) uppnadde en god status.

5.2.1 Lavshdle trask
Overlag verkar situationen i Lavsbole trask vara god, men bottenfaunastatusen avviker klart fran de
ovriga klassificeringsparametrarna. En expertbedémning gjordes for bottenfauna under &ren 2012-2018

i Lavsbole trask. Orsaken till detta var att bottenfaunastatusen har varit dalig men visar tecken pa
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forbattring. Da 6vriga klassificeringsparametrar 1ag pa en god eller hog niva ansags expertbedémningen
vara befogad. Bottenfaunastatusen i sjon behdéver dock hallas under uppsikt.

5.2.2 Langsjon och Markusbdélefjarden

Bada sj6arna uppvisar tydliga tecken pa évergddning. Narsaltshalterna ar forhojda i bada sjéarna,
speciellt totalfosforhalten i Markusbdlefjarden (51 pg/l) ar vard att notera d& denna var den nast hogsta
under 2012-2018 i de sjéar som omfattas av évervakningsprogrammet (ALR 2015). Samtidigt befinner
sig bade makrofyter och bottenfauna i en otillfredsstéllande status i bada sjoarna. Positivt ar att bade

vaxtplankton och fisk befinner sig i en god eller hdg status.

5.2.3 Stortrask

Vattnet i Stortrask ar mycket naringsrikt och sjon lider av 6vergédning. Totalkvavestatusen Iag pa en
dalig niva 2012-2018 och totalkvavehalten i sjon var den nast hogsta av de sjdar som omfattas av
nuvarande ©6vervakningsprogram (ALR 2015), totalfosforhalten var tredje hogst. De hoga

naringshalterna till trots var klorofyll a-halten 1&g och klorofyllstatusen god.

5.2.4 Vargata trask

Situationen i Vargata trask ar extremt dalig. Som exempel kan namnas att klorofyll a-halten pa 386,5
ug/l ar drygt 26 ganger hogre an klorofyll a-halten i Vargsundet som hade den néast hogsta klorofyll a-
halten under 2012-2018. Aven totalfosforhalten och totalkvavehalten &r extremt hogt i sjon.
Totalfosforhalten pa 549 ug/l ar drygt 27 ganger hogre an malvardet for god totalfosforstatusstatus.

Totalkvavehalten pa 6126 pg/l ar knappt nio ganger hogre an malvardet for en god totalkvavestatus.
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Bilagor

Bilaga 1. De tre huvudskargardstypernas placering i de alandska kustvattnen.
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Bilaga 2. Indelningen av Alands kustvatten i vattenférekomster.
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Vattenforekomster [ 1e.
I 1 Alands HavNora [ 17
| 2 Alands Havsodra [ 18.
7] 3 Kyrksundet I e
I 4. Finbofjarden [ 20.
- 5. Svartnsfjarden - 21.
A 6. Marsund Norra - 22
T 7.3 Marsund Sodra [0 23
" |8 Bovik I 24
B o isskarsfiarden - 25
- 10. Sandviksfjarden - 26,
I 11 Andersonarden (I 27.
12 Snackofargen | |28
[0 15 vasterfiarden Dano [ 29
- 14, Kaxnan - 30
:l 15. Bonasfjarden - 31

Kalvfjarden - 32. Lumparn :l 48, Osterfjarden
Pantsarmasfjarden - 33. Vargatafjarden - 49. Embarsund
Ivarskarsfjarden :l 34. Simskalafjarden - 50. Bockholmssunden
Bodafjarden I 35 Engn [ 51 gerso
Rojsbolefiarden B 35 Flatsfiarden B 52 sodra Fogls innerskargard
Orrfjarden (m. Grundfjarden) - 37. Saggofjarden - 53, Vastergrundsfjarden
Lillifarden [ 32 Boxofiarden [ ] 54. Kokarsflarden
Vandsfjarden I 3o Norra Delet B 55 Kannskarsfiarden
Gdkarbyviken [ 40. s6dra Delet B 6. skiftet Sodra
Saltviksfiarden I 1 eussofiarden [l 57 Enkiingefiarden
Farisundet Norra \ 42, Slemmem - 58, Brando innerskargard
Kornasfiarden - 43, Jarsofjarden - 58. Angskarsfiarden
Slottsundet [ 44. Nabbfiarden [ 6o. skiftet Norra

Jomala Vik I 5. Redhamnsfiarden [ 61. Kokar inre skargard
Amnéasviken - 46. Foglofiarden

Kaldersfjarden “ 47 Degerbyredden



Bilaga 3. Indelningen av Alands kustvatten i monitoringomréden.
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Bilaga 4. Sammanfattning av klassificeringsunderlaget fér Alands kustvatten, &ren 2012—2018.
Notera att de angivna koncentrationerna har tagits fram genom konvertering av EK-vérdena.
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Bussofjarden 41 inner 11 307 16 26 27 0,484 JJ0)734 0,570 Mattlig
Lumparn 32 inner 11 321 16 20 0,384 0,604 0,570 Mattlig
Slemmern 42 inner I1 371 20 1,5 0,275 0,427 0,570 Mattlig
Farjsundet Norra 26 inner 12 386 20 0,267 0,297 0,328 Otillfredsstallande
Jomala Vik 29 inner 12 619 48
Kaldersfjarden 31 inner 12 1622 122
Kornasfjarden 27 inner 12 371 20
Saltviksfjarden 25 inner 12 440 25
Slottsundet 28 inner 12 351 18
Amnasviken 30 inner 12 1572 159
Odkarbyviken 24 inner 12 418 25 0,563 0,609 Otillfredsstallande
Bodafjarden 19 inner 13 501 30 1,2 7,3 0469 0,503 0,224 0,274 0,510 0,277| Otillfredsstallande
Bonasfjarden 15 inner 13 337 16 23 36 0,697. 0,431 0,563 0,510 0,277| Otillfredsstallande
Bovik 8 inner 13 551 18 1,8 4,8 0,426 0,340 0,419 0,510 0,277 Otillfredsstallande
Ivarskarsfjarden 18 inner 13 407 21 1,7 5,7 0,577 0,702 0,318 0,348 0,510 0,277 Otillfredsstéllande
Kalvfjarden 16 inner 13 498 23 2,4 5,8 0471 0,645 0,456 0,347 0,510 0,277|Otillfredsstallande
Lillfjarden 22 inner I3 660 25 2,4 5,4- 0,605 0,443 0,373 0,510 0,277|Otillfredsstallande
Orrfjarden (m. Grundfjarden) 21  inner 13 604 29 2,1 74 0,518 0,388 0,269 0,510 0,277| Otillfredsstallande
Pantsarnasfjarden 17 inner 13 416 21 1,5 54 0564 0,700 0,288 0,369 0,510 0,277 Otillfredsstéllande
Rojsbolefjarden 20 inner I3 595 30 1,7 7,4/ 0,395 0,507 0,313 0,270 0,510 0,277| Otillfredsstéllande
Snackofjarden 12  inner 13 355 18 2,0 Otillfredsstallande
Vandofjarden 23  inner 13 736 31 1,7 Otillfredsstallande
Bockholmssunden 50 mellan M1 300 18 4,4 Mattlig
Degerbyredden 47 mellan M1 291 17 4,6 Mattlig
Embarsund 49 mellan M1 335 21 3,5 3,2 0,666 0,575 0,472 0,493 0,500 Mattlig
Sodra Fogl6 innerskargard 52 mellan M1 317 19 4,4 28 0,703 0,632 0,586 0,565 0,500 Mattlig
Osterfjarden 48 mellan M1 298 16 3,8 2,7[JOif48MOMBA 0,509 0,588 0,500 Mattlig
Jarsofjarden 43 mellan M2 340 17 2,5 3,8 0,656 0,690 0,328 0,426 0,520 Mattlig
Engrundsfjarden 35 mellan M3 563 32 16 7,7 0,396 0,379 0,207 0,208 0,530 Otillfredsstallande
Simskalafjarden 34 mellan M3 304 13 4,4 28 0,733. 0,581 0,570 0,530 Mattlig
Vargatafjarden 33 mellan M3 309 15 3,0 2,7 0,723 0,404 0,589 Mattlig
Andersofjarden 11 mellan M4 340 17 2,6 3,5 0,655 0,709 0,349 0,452 Mattlig
Kyrksundet 3 mellan M4 338 24 2,0 3,6 0,659 0,501 0,263 0,447 Mattlig
Marsund Norra 6 mellan M4 333 20 2,2 39 0,670 0,599 0,299 0,412 Mattlig
Marsund Sodra 7 mellan M4 347 21 2,2 4,1 0,642 0,567 0,292 0,387 Mattlig
Sandviksfjarden 10 mellan M4 337 18 26 3,6 0,662 0,660 0,352 0,449 Mattlig
Svartnofjarden 5 mellan M4 322 18 2,7 3,3 0,693 0,657 0,362 0,491 Mattlig
Visterfjarden Dané 13 mellan M4 323 16 29 3,7 0,691- 0,380 0,436 Mattlig
Asskarsfjarden 9 mellan M4 350 18 2,7 3,7 0,638 0,656 Mattlig
Brandé innerskargard 58 mellan M5 303 16 4,5 24 Mattlig
Enklingefjarden 57 mellan M5 302 15 4,8 23 Mattlig
Koékar inre skargérd 61 mellan M5 296 19 58 24 Mattlig
Angskarsfjarden 59 mellan M5 295 17 4,1 25 Mattlig
Finbofjarden 4 ytter Y1 300 15 4,2 3,0 Mattlig
Koxnan 14 ytter Y1 293 13 47 3,4 0,729 Mattlig
Alands Hav Norra 1 ytter Y1 297 13 49 2,5 0,720 Mattlig
Boxofjarden 38 ytter Y2 302 13 4,7 3,1 0,707 Mattlig
Flatofjarden 36 ytter Y2 294 14 44 2,1 0,728 Mattlig
Norra Delet 39 ytter Y2 291 15 5,0 21 0,737 0,661 Mattlig
Saggofjarden 37  ytter Y2 292 12 48 3,2 0,734 Mattlig
Mosshaga-Algersd 51 ytter Y3 302 15 49 3,0 0,709 0,653 Mattlig
Sodra Delet 40 ytter Y3 294 14 50 2,5 0,729 0,719 Mattlig
Alands Hav Sédra 2 ytter Y4 302 15 52 2,7 0,708 0,685 Mattlig
Foglofjarden 46 ytter Y5 291 16 51 24 0,735 0,639 Mattlig
Nabbfjarden 44 ytter Y5 323 17 4,2 3,5 0,662 0,596 Mattlig
Rodhamnsfjarden 45  ytter Y5 307 17 45 2,9 0,697 0,602 Mattlig
Vastergrundsfjarden 53  ytter Y5 298 16 5,2 2,8 0,719 0,639 Mattlig
Kannskarsfjarden 55 ytter Y6 374 22 4,0 25 0,572 0,455 Mattlig
Kokarsfjarden 54 ytter Y6 304 16 54 2,7 0,703 0,633 Mattlig
Skiftet Norra 60 ytter Y6 307 15 4,2 2,4 0,698 0,654 0,530 Mattlig
Skiftet Sodra 56 ytter Y6 303 16 51 24 0,705 0,622 0,566[J0j6Rg 0,530 Miattlig



Bilaga 5. Klorofyll a-halt i Alands kustvatten, &ren 2012—2018
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Bilaga 6. Siktdjup i Alands kustvatten, aren 2012—2018.
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Bilaga 7. Totalkvéavehalt i Alands kustvatten, &ren 2012—2018.

N Totalkvavehalt 2012-2018
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Bilaga 8. Totalfosforhalt i Alands kustvatten, aren 2012—2018.
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