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Nr 3

Deponering av medel

ALR 2018/9161

812
Beslut
Besléts anhalla om deponering hos Statens dmbetsverk pa Aland enligt bilaga 1,
1224P3.

Motivering

Grunden fér deponering av medel &r Abo hovratts dom, genom vilken en
betalningsskyldighet till konsortiet Ansgar Ab och Finlands Farjetrafik Ab faststallts.
Motparten har meddelat att de inte kommer att ta emot betalning ifall
betalningsskyldigheten inte vunnit laga kraft.




Bilaga 1, 1224P3

STATENS AMBETSVERK
PA ALAND

Deponering till Statens imbetsverk pa Aland

1. Deponent (gildenir)

Efternamn

Férnamn Personbeteckning

Féretag, samfund eller myndighet FO-nummer
Alands Landskapsregering 0145076-7

Adress
Strandgatan 37 / PB 1060

Postnummer Postanstalt
22100/ 22111 Mariehamn

Telefon E-post

018-25000 registrator@regeringen.ax

2. Deponentens kontaktperson

Efternamn
Karlman

Férnamn Personbeteckning
Niklas

Foéretag, samfund eller myndighet FO-nummer
Alands Landskapsregering

Adress
Som ovan

Postnummer Postanstalt

Telefon E-post
040-5231592

Beslutet och dvriga dokument i &rendet skall skickas till

Deponenten [] ombudet
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piasu
Maskinskriven text
Bilaga 1, I224P3


3. Uppgifter on deponeringen och orsaken till deponeringen

Penningbelopp (vid behov specificering)

13 168 382,75€

Vad bestar deponeringen av och vad &r grunden for betalningen/prestationen? Till ansékan
skall bifogas dokument, sasom forrattningsprotokoll, arvskiftesinstrument eller annan
handling, av vilken deponentens betalningsskyldighet framgar.

Betalningsskyldighet, Abo hovréttsdom (bilaga)

Betalningsmottagaren har vagrat att ta emot betalningen. Hur uttrycktes vagran?

epostmeddelande (bilaga)

D Betalning kan inte ske pa grund av mottagarens franvaro, sjukdom eller annan orsak
(vilken?) Hur har betalningen misslyckats?

D Deponenten vet inte till vem betalningen skall sandas. Vilka ar eventuellt berattigade
till betalningen?

D Annan orsak, vilken?

Fér vems/vilkas rakning gors depositionen (betalningsmottagare)?
Konsortiet namnt i hovrattsdomen

Processadress:

Patrik Lindfors, Lindfors & co
Pb 577, 00101 HELSINGFORS
patrik.lindfors@lindforsco.com

Villkor fér éverlamnandet av depositionen (Denna punkt kan lémnas tom.) Villkor som stélls
fér att regionférvaltningsverket skall fa dverlamna depositionen till den som ar berattigad
till den, skall vara entydiga och verifierbara. Villkoren skall begrénsas till uppfyllandet av
den prestation som deponeringen grundar sig pa.

Forbehaller deponenten sig rétten att aterta depositionen? (Om deponenten inte forbehaller
sig ratten, kan deponeringen atertas férst om 10 ar fran deponeringen)

Ja ] Nej
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4. Medlen ska betalas till Statens imbetsverk pa Alands kontonummer

Statens @mbetsverk pa Aland (mottagarens namn)

Danske Bank FI72 8129 9710 0125 68 DABAFIHH

Betalningsdag 23.2.2024

Banken forpliktigar oss att inhdmta uppgifter om medlens ursprung (Lag om férhindrande
av penningtvatt och av finansiering av terrorism), uppge medlens ursprung

[:, 16n / férman / pension
[ ] besparingar

[ ] gava

[]arv

I:] placeringar

[ ] férséljning av egendom

annat, vad, ange vid tillaggsuppgifter

Tilldaggsuppgifter
Budgetmedel

5. Underskrift och samtycke till elektronisk behandling

Ort och datum Underskrifter (eller ombudets fullmakt som bilaga)
Mariehamn, 13.2.2024

| Katrin Sjogren Camilla Gunell
Namnfortydliganden

Jag ger mitt samtycke till elektronisk behandling av &rendet och att beslutet mottages
(delges) per e-post

Samtycke till elektronisk delgivning och behandling betyder att &ven forfragningar och
begdran om kompletteringar kan goras elektroniskt. Den sékandes e-postadress ska vara
aktuell och aktiv.
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Regionforvaltningsverket tar ut en prestationsavgift fér deponeringar. Avgiften baserar sig pa lagen
om grunderna fér avgifter till staten (150/1992) och pa statsradets férordning (1171/2023) om
avgifter till regionforvaltningsverken 3r 2024. Avgiften fér mottagande av deposition @r 200 euro. Om
det sannolikt blir fler utbetalningar av depositionen uppbérs dessutom en avgift enligt den

férvdntade arbetsinsatsen (70 euro/timme).

6. Fakturans mottagare och faktureringsadress

Fakturans mottagare
Alands Landskapsregering

Faktureringsadress
PB 2050 AX-22111 MARIEHAMN

Adress for natfakturor (EDI-kod)
FI8720323800001432

Formedlarkod
NDEAFIHH

Egen referens

Niklas Karlman
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Abo hovritt Dom Nr 53

Given

24.1.2024 Diarienr
S 22/1505
SEKRETESS

- bilagan sekretess-
belagd enligt tings-
rattens forord-
nande

Overklagat avgorande

Alands tingsritt 16.6.2022 nr 534

(bilaga)
Arende Kontraktsbrott vid entreprenadavtal
Andringssékande Alands landskapsregering/Landskapet Aland
Motbesvir av Ansgar Ab

Finlands Farjetrafik Ab

Motparter Ansgar Ab
Finlands Férjetrafik Ab
Alands Landskapsregering/Landskapet Aland

Yrkanden i hovritten
Besvir
Yrkanden

Alands landskapsregering/Landskapet Aland (i fortsittningen dven ALR)
har yrkat att tingsrattens dom upphévs till den del ALR &lagts att erligga till
Ansgar Ab och Finlands Firjetrafik Ab (tillsammans i fortséttningen dven kon-
sortiet) for utebliven vinst 10.027.591,17 euro jamte rénta och for rattegdngs-
och partskostnader ett belopp som overstiger 14.059,12 euro, samt att konsortiet
alaggs att ersitta ALR:s rittegéngskostnader i drendet jamte rédnta. I andra hand
har ALR yrkat att dess erséttningsskyldighet for konsortiets rattegangskostnader
i tingsratten ska sénkas till 125.000 euro.



Grunder

Avtalstolkningen

Skadestandsberdkningen

Uppségningen har inte utgjort ndgot avtalsbrott, varmed det inte foreligger né-
gon grund for erséttning for utebliven vinst.

Eftersom det dr frdga om ett upphandlingsavtal som inte tillkommit genom {6r-
handlingar ska avtalsinnehéllet faststillas med ledning av avtalets ordalydelse.
ALR har haft ritt att ensidigt siga upp avtalet i fortid enligt punkt 16.4 om medel
inte beviljas av lagtinget for verksamheten pd firjelinjen. D4 avtalet sades upp
21.1.2020 stod det klart att medel inte skulle beviljas for den i avtalet avsedda
verksamheten. Avtalet hade inte stod av majoriteten i lagtinget och saledes fanns
det inte forutsittningar for finansiering av verksamheten. Ett formellt beslut om
budget av lagtinget har inte varit en forutsittning for att utnyttja rétten till upp-
sdgning.

ALR:s instillning till ritten att ensidigt sdga upp avtalet och konsekvenserna av
en sidan uppsigning hade inte dndrats. ALR har forst strévat till ett upphorande
i samforstand, for att senare utnyttja den ensidiga uppsigningsratten.

Konsortiet har inte utrett den pastddda skadans omfattning trots att detta hade
varit mojligt. Dirmed kan skadans belopp inte uppskattas. I varje fall kan stor-
leken pa en eventuell skada for utebliven vinst vid en eventuell uppskattning
inte dverskrida 2.781.427 euro.

Skadans belopp kan inte faststéllas pa basis av anbudskalkylen. De avdrag frén
kontraktspriset konsortiet beaktat dr inte tillrickliga. Berdkningen tar till exem-
pel inte tillricklig hansyn till tillrickliga energi- och brinslekostnader eller kost-
nader fér underhéll och personal. Den pa anbudskalkylen baserade EBT-procen-
ten pa 15,1 ar for hog di den baserat sig pa Finlands Férjetrafik Ab:s siffror och
inte beaktar Ansgar Ab:s siffror, trots att det senare hade ansvaret for drift och
personal. Finlands Férjetrafik Ab hade inte haft ndgon erfarenhet av verksamhet
i 4landska forhallanden och linjen var helt ny. EBT-procenten ar for hog i for-
hallande till foretag med jémforbara marknadsdrivkrafter.

En diskonteringsriinta om en procent ar for 1ag och avviker fran praxis. Det finns
inga riskfiia avtal, branscher eller foretagsverksamheter. Vid nuvérdesberak-
ningen maste man beakta att det &r mer virt att fi pengar idag &n senare eftersom
man har mojlighet att investera beloppet direkt, slipper finansieringskostnader
for beloppet och slipper risken att betalningsstrdmmar uteblir pa grund av ofor-
utsedda hiindelser. En korrektare diskonteringsrédnta skulle vara 4,8 procent, och
réntan skulle vara dnnu hégre om man utgick frén Ansgar Ab:s verksamhet.

I berikningen ver utebliven vinst har inte heller beaktats konsortiets méjlighet
att anvénda och investera de resurser som man skulle ha anvént for bedrivande
av verksamheten till annat och dérigenom erhalla inkomster, det vill siga kon-
sortiets skadebegrinsningsplikt. Inkomster som konsortiet erhallit genom att ut-
nyttja den reservfirja som var bunden till den aktuella firjelinjen har inte dragits



Motbesvar

Yrkanden

Grunder

Bemotande till besviren

Yrkanden

Grunder

Avtalstolkningen
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av. Inte heller de inkomster som Ansgar Ab erhallit av ALR da det tidigare av-
talet forlangdes med tvd ar for fortsatt drift pa den befintliga foglolinjen har
dragits av. I berdkningen har inte heller beaktats mdjligheten att ALR skulle
vilja att inte 16sa in farjan och att dess vérde skulle vara ldgre dn fem miljoner
euro i ett sddant scenario.

Vad giller beloppet av konsortiets skiliga rattegangskostnader i tingsratten han-
visas till det som anforts i bemdtandet pa motbesviren.

Ansgar Ab och Finlands Firjetrafik Ab har tillsammans yrkat att Alands land-
skapsregering/Landskapet Aland aldggs att ersitta deras rittegangskostnader i
tingsritten enligt yrkat belopp, det vill sédga 426.237,12 euro jimte rdnta, samt
deras rittegangskostnader i hovritten jimte rinta.

De yrkade arvodeskostnaderna har varit skiliga med beaktande av drendets
komplexitet. En bedémning av ett skiligt timarvode kan inte grunda sig pa
alandska forhallanden, utan maste ta i beaktande den motiverat hogre timdebi-
teringen i Helsingfors. En timdebitering pa 364 euro har varit skilig. Den yrkade
tidsatgdngen om 1.035 timmar har varit befogad. Konsortiet har innan kidromélet
anhangiggjorts framstéllt ett forlikningsforslag som till beloppet var betydligt
lagre 4n vad ALR av tingsritten utdomdes att erligga 4t konsortiet, vilket bor
beaktas vid bedémningen av vad som utgor nddvandiga och skiliga rittegangs-
kostnader.

Ansgar Ab och Finlands Firjetrafik Ab har tillsammans yrkat att besvéren
forkastas som ogrundade och att Alands Landskapsregering/Landskapet Aland
alaggs att ersdtta deras gemensamma rittegéngskostnader i hovritten jimte
ranta.

Besviren dr ogrundade.

Uppsigningen av avtalet har varit avtalsstridig och skett utan grund. Avtalsbrot-
tet foranleder ersittningsansvar for det positiva avtalsintresset.

Avtalet kan inte ha ett innehdll som inte motsvarar de ursprungliga avtalsparter-
nas samstdmmiga uppfattning och avsikt och inte heller dess ordalydelse. En
uppsigning av avtalet skulle ha forutsatt ett beslut fran lagtinget om att inte be-
vilja medel for firjelinjen. Lagtinget har beviljat och beviljar fortfarande medel



Skadestandsberdkningen

Rdttegdngskostnader

4

for farjelinjen som avses i avtalets punkt 16.4 genom att trafikera en farja till
véstra Foglo.

ALR ir enligt avtalet skyldig att utge erséttning for utebliven vinst dven om
uppsigningen skulle anses ha skett i enlighet med avtalets punkt 16.4. En ritt
for ALR att utan ersittningsskyldighet for utebliven vinst siga upp avtalet med
hanvisning till ett eventuellt framtida beslut av lagtinget skulle dessutom vara
6verraskande och uppenbart oskilig.

Beloppet pa konsortiets uteblivna vinst uppgér till minst det av tingsrétten ut-
démda 10.027.591,17 euro. Finlands Férjetrafik Ab har erfarenhet av motsva-
rande verksamhet. Ansgar Ab:s historiska lonsamhet saknar relevans, da det var
friga om en totalentreprenad som skulle bedrivas i samarbete mellan Ansgar Ab
och Finlands Firjetrafik Ab. De i anbudskalkylen medtagna risktilliggen har
varit omfattande. Anbudskalkylen har varit ytterst konservativ.

Diskonteringsréintan p& en procent dr motiverad med beaktande av samtliga ris-
ker som medtagits i anbudskalkylen, den allménna réntenivén vid avtalets upp-
signing samt det faktum att intékterna enligt avtalet &r forknippade med vildigt
lag risk och avtalspriset 4r indexbundet i sin helhet medan cirka hilften av kost-
naderna #r fasta. Diskonteringsrintan beaktar i stor grad framtida osdkerheter
och bygger pa en bedomning dér riskerna for avtalet har beaktats. Den uteblivna
vinsten ska virderas per tidpunkten 21.1.2020. I diskonteringsréntan beaktas
inte pa nytt de risker som redan har beaktats i anbudskalkylen. Konsortiet har
inte krivt ersittning for forlusten av mojligheten att sélja firjan ifall ALR inte
skulle ha utnyttjat sin kopoption.

Konsortiet har inte kunnat dra nytta av de resurser som frigjordes genom upp-
sdgningen av avtalet. Det hade varit mojligt for konsortiet att genomfora alla
kommande avtal ven i en situation dar ALR inte skulle ha sagt upp avtalet.

ALR har i varje fall forlorat drendet vad géller frigan om ersittning for konsor-
tiets direkta kostnader, vilken har krivt omfattande utredning och bevisning.
Cirka en fjirdedel av rittegéngskostnaderna har hinfort sig till denna fraga.
Konsortiet har 10.11.2020 framfort ett forlikningsforslag pé atta miljoner euro,
vilket ska beaktas. Vad géller beloppet av konsortiets skdliga rittegdngskostna-
der i tingsritten hanvisas till vad som anforts i motbesviren.

Bemotande till motbesviren

Yrkanden

Alands landskapsregering/Landskapet Aland har yrkat att motbesviren for-
kastas.



Grunder

Bevisningen i hovritten

Hovrittens avgorande

Det finns inga skil att vid bedémningen av arvodets skélighet ta i beaktande
var ett ombud har hemort eller utdvar sin verksamhet. Kostnadsnivén i Helsing-
fors ér i varje fall inte klart hdgre dn i Mariehamn. Konsortiet har inte varit for-
hindrat att anlita ett bitrade fran Aland eller Abo. Arendet har inte varit sd kom-
plext att det skulle motivera mangden nedlagda timmar och det yrkade timarvo-
det.

Férlikningsforslaget hade givits vid en tidpunkt d& konsortiet inte pé nagot satt
nérmare redogjort for sina ekonomiska beréikningar avseende kravet pd utebli-
ven vinst. ALR hade som en offentlig myndighet heller ingen verklig mojlighet
att ta stallning till forslaget inom den tidsmarginal som angavs. Férlikningsfor-
slaget 4r i varje fall inte relevant i forhallande till beddmningen av vad som kan
anses utgora skiliga rittegdngskostnader.

Samma som i tingsritten forutom de skriftliga bevisen K20, K25, K32-34 och
S18-19 och hérandet av vittnet Maciej Lisowski, Dessutom sakkunnigutlatande
18.1.2023 av juris doktor, professor Olli Norros och sakkunnigutlatande
15.11.2022 av professor Kari Hoppu.

Handldggningsavgorande

Yrkande och grunder

Bemotande

Avgorande

Konsortiet har anfort att ALR som en ny omstindighet i hovrétten har framfort
att lagtinget i budgetbeslutet fran 13.12.2019 har uppmanat ALR att séiga upp
avtalet. Konsortiet har ansett att ALR inte i hovrétten fir aberopa att lagtinget
13.12.2019 har fattat ett beslut som har betydelse for tillampningen av avtalets
punkt 16.4 och har yrkat att dberopande av denna nya omstandighet inte ska
tillatas 1 hovritten.

ALR har anfort att hiinvisningen till budgetbeslutet 13.12.2019 stdder deras ti-
digare framforda argument att det vid tidpunkten for uppsigningen av avtalet
har stétt klart att lagtinget inte kommer att bevilja medel for trafiken med elhy-
bridfarjan. Det #r ddrmed friga om ett bevisfaktum och inte ndgot nytt réttsfak-
tum.,

Enligt 25 kapitlet 17 § | momentet i rittegangsbalken far dndringssokanden i ett
tvistemal inte i hovritten aberopa andra omsténdigheter eller bevis dn de som
har lagts fram i tingsritten, utom da han gor sannolikt att han inte har kunnat
&beropa omstindigheten eller beviset i tingsrétten eller att han har haft giltiga
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skal att inte gora det. Med omstandigheter avses i nimnda lagrum enligt veder-
tagen rittspraxis sé kallade rattsfakta. Déremot begrénsas inte framfrandet av
nya bevisfakta av bestimmelsen.

[ srendet 4r ostridigt att lagtinget inte fore 20.1.2020 har fattat beslut om att inte
bevilja medel for verksamheten pa firjelinjen Svind-Mellanholm. Att det vid
nimnda tidpunkt for uppségningen av avtalet sttt klart att lagtinget inte skulle
bevilja medel har diremot varit en av de grunder for att motsétta sig kiromalet
som ALR har framfSrt genom processen. Hovrittens tolkning ar att ALR:s hén-
visning till uppmaningen att siga upp avtalet som ingatt i budgetbeslutet
13.12.2019 inte utgdr en ny omstandighet utan ett bevisfaktum som stdder
ALR:s ursprungliga grunder, det vill séiga att det stétt klart att medel inte skulle
beviljas. Konsortiets processuella yrkande ska dirmed forkastas.

Motivering i huvudsaken
Fragestéllning

Tingsritten har i sitt domslut faststillt att ALR ar skyldig att erldgga ersdttning
till konsortiet for uppsagningen av parternas avtal ingénget 2.9.2019. Tingsrat-
ten har alagt ALR att i erséttning till konsortiet erligga 10.524.568,14 euro
jamte drojsmalsrinta bestdende av erséttning for kostnader 496.976,97 euro och
ersittning for utebliven vinst 10.027.591,17 euro.

Vad giller ersittningsskyldigheten for kostnader &r tingsréttens avgorande inte
foremal for andringssdkande. Foremalet for hovrittens provning dr déremot yr-
kandet pé ersittning for utebliven vinst pd basis av tolkningen av det mellan
parterna ingéngna avtalet for farjetrafik mellan Svind och Mellanholm. Ifall
konsortiet beddms ha ritt till ersdttning for utebliven vinst bor dven beloppet av
den uteblivna vinsten bedomas. Dirtill har hovrétten att ta stillning till ersatt-
ningsskyldigheten for rattegangskostnaderna i saken.

Bevisningen

Den av hovriitten emottagna skriftliga och muntliga bevisningen har for
avgorandet relevanta delar motsvarat det som framgér av tingsrattens dom.

Slutsatser

Uppsdgningens avtalsenlighet

Tolkningen av avtalet sker dven i detta fall utgdende frdn avtalets ordalydelse
och parternas vilja vid tidpunkten for ingéendet av avtalet. Aven om upphand-
lingsforfarandet medfor en avvikelse frén forfarandet vid vanliga avtalsforhand-
lingar har ALR kunnat uppgdra villkoren for upphandlingen. ALR:s vilja vid
tidpunkten for ingdendet av avtalet har utretts genom vittnesmélen av Katrin
Sjogren, Camilla Gunell, Mika Nordberg och Mats Perdmaa som antecknats pa
sidorna 65—70 och 104107 i tingsrittens dom. Det har inte framgétt nagon dis-
krepans mellan avtalets formulering jamfort med det representanterna for den
landskapsregering som ingatt avtalet har beréttat om avsikten med avtalet. Den
vid tidpunkten for avtalets ingdende sittande landskapsregeringens tolkning av



avtalets punkt 16.4 har dirmed motsvarat det som framgér av den konsekvens-
bedomning (K29) som uppgjordes infor behandlingen av oppositionens étgérds-
uppmaning 27.9.2019. Att landskapsregeringens sammansittning sedermera
forandrats ndgra manader efter att avtalet hade ingétts 4r inte en omstindighet
som péverkar avtalstolkningen.

Tingsritten har pa sidorna 115-116 i domen konstaterat att med verksamheten
pa farjelinjen” har i punkt 16.4 avsetts farjetrafiken mellan Svind och Mellan-
holm. Hovritten konstaterar att nir avtalet tolkas som helhet framgar det att av-
sikten har varit att ersitta den befintliga farjelinjen med en kortare rutt som
skulle trafikeras med den nya elhybridférjan, varmed all farjetrafik mellan fasta
Aland och Foglo skulle komma att ske med ethybridfirjan. Konsortiet har utgé-
ende fran avtalet haft ritt att utgd ifran att de har ingatt en langsiktig overens-
kommelse om trafikeringen och att dberopande av punkt 16.4 skulle forutsitta
en betydande omstillning av trafiken till Foglo, som att trafikeringen upphor
helt eller firjetrafiken ersitts med en alternativ trafikeringsform. Konsortiet har
inte kunnat forutséiga en tolkning som i praktiken skulle innebira att ALR har
mdjlighet att under en obegrinsad tid fransiga sig avtalet och i stéllet fortsétta
att trafikera pa den tidigare fdrjelinjen. Med avtalsvillkoret om att medel inte
beviljas for verksamheten pa férjelinjen avses enligt hovréttens beddmning dar-
med en situation dar medel inte dverhuvudtaget beviljas for farjetrafik till Foglo.

Enligt punkt 16.4 i avtalet hade bestéllaren ritt att siga upp avtalet med ome-
delbar verkan bland annat om bestillaren inte beviljas medel av lagtinget for
verksamheten pa farjelinjen. Betriffande huruvida rétten att séga upp avtalet
enligt punkt 16.4 kan tolkas gilla situationer dér lagtinget kommer att fatta be-
slut om att inte bevilja medel till farjetrafiken omfattar hovritten tingsréttens
slutsats pa sidorna 116-117 om att rétten att séga upp avtalet enligt punkt 16.4
avser situationer dir en domstol eller lagtinget redan har fattat beslut. D3 lag-
tinget vid tidpunkten for uppsigandet av avtalet inte hade fattat négot dylikt be-
slut har ALR genom att séiga upp avtalet handlat pa basis av antaganden om hur
lagtinget kommer agera och dérmed pé ett oparlamentariskt sétt omdjliggjort for
lagtinget att Sverhuvudtaget ta stallning till fragan, da trafiken pa féarjelinjen
skulle ha inletts forst cirka tva ar senare. Lagtinget hade dessutom fortsattnings-
vis beviljat medel for farjetrafik till Foglo, vilket enligt hovrittens uppfattning
dven det utesluter en avtalsenlig uppsdgning med stod av punkt 16.4.

Med dessa tilldgg och preciseringar omfattar hovritten tingsrittens slutsatser pa
sidan 118 i domen om att ALR inte har haft ritt att séga upp avtalet pa de an-
givna grunderna och att ALR dérmed har gjort sig skyldig till ett avtalsbrott och
ar skyldig att ersitta konsortiet dven det positiva avtalsintresset i form av utebli-
ven vinst.

Ersdttningen for utebliven vinst

Hovritten omfattar tingsritten slutsats och motiveringar pa sidan 131 om att
konsortiet har presenterat trovérdig bevisning till stod for ersattningsyrkandet 1
allminhet och att EBT procenten pa 15,1 procent &r ett trovirdigt estimat. Er-
sittningsyrkandet dr baserat pa uppgifter och material som konsortiet har anvént
i anbudstivlingen, vilket innebdr att det motsvarar konsortiets realistiska for-
vintningar pa den vinst som trafikeringen enligt avtalet skulle medfora.



Rittegéngskostnader

Hovritten omfattar tingsrittens kommentarer pé sidan 132 i domen betriffande
de utltanden som uppgjorts av Emst & Young och konstaterar dértill att Ernst
& Young snarare har virderat de till konsortiet horande bolagens verksamhet pd
ett allmént plan &n vinsten som skulle utga av det specifika avtalet som konsor-
tiet och ALR slutit. Den verksamhet som avses i avtalet var noggrant definierad
och den skulle ha skett pa ett geografiskt avgrinsat omrade under en bestimd
tidsperiod, och det ar darfor mojligt att bedoma de till verksamheten hérande
osikerhetsfaktorerna pa ett mera konkret sétt &n for ett bolags verksamhet i all-
manhet. Hovritten omfattar tingsrittens slutsatser och motiveringar pd sidorna
131-132 om att den av konsortiet angivna diskonteringsprocenten om en pro-
cent pa basis av den foretedda utredningen 4r en skilig uppskattning och att
ALR inte har kunnat omkullkasta den bevisning som konsortiet foretett for att
styrka sitt yrkande.

Hovritten konstaterar ytterligare att s som anforts tidigare vad giller tolk-
ningen av punkt 16.4 sa skulle en avtalsenlig uppsdgning enligt punkten forut-
sitta att medel dverhuvudtaget inte beviljas for farjetrafik till Foglo. Hovrétten
beddémer det som mycket osannolikt att landskapet skulle avsta frén all trafike-
ring till Foglo, och med beaktande av de satsningar pd ny infrastruktur som den
nya firjelinjen skulle medfora dr det ocksa ytterst osannolikt att man skulle ha
dvergatt till nagon alternativ trafikeringsform fore slutet pd avtalsperioden. Den
osikerhet i form av en avtalsenlig uppsagning som villkoret i punkt 16.4 medfor
4r ddrmed s4 liten att den inte inverkar pa diskonteringsréntan i ndgon nimnvérd
utstrdckning.

Hovritten omfattar ytterligare tingsréttens motiveringar pé sidan 133 om att
uppsigningen av avtalet inte hade frigjort négra resurser i form av firja eller
personal som skulle ha kunnat anvéndas for annan verksamhet. Hovritten kon-
staterar vidare att bolagen som ingér i konsortiet agerar pd en marknad dédr de
till buds stdende tillfillena att utdka sin verksamhet dr begrénsade, dé det endast
finns ett visst antal firjelinjer. Med beaktande av Finlands Frjetrafik Ab:s stall-
ning inom marknadsomradet finner hovritten pdstaendet om att uppséigningen
av avtalet inte har mdjliggjort for Finlands Férjetrafik Ab att limna nigra anbud
som man inte annars skulle ha haft méjlighet till trovirdigt. For Ansgar Ab:s del
har uppsiigningen inneburit att man haft mojlighet att fortsétta trafikera den be-
fintliga firjelinjen till Foglo som driftsentreprenad. Genom Tomas Lindqvists
berittelse har dock utretts att driftsentreprenaden p& Foglolinjen har gett ett ne-
gativt resultat. Hovritten finner ddrmed att de bolag som utgdr konsortiet inte i
praktiken har haft ndgon méjlighet att anvéinda de ekonomiska resurser som fri-
gjorts genom uppsigningen av avtalet till ndgon alternativ inkomstbringande
verksamhet.

Med dessa tilldgg och preciseringar omfattar hovrétten tingsréttens motiveringar
och slutsats att konsortiets yrkande pa ersittning for utebliven vinst ska bifallas
i dess helhet.

ALR har forlorat drendet bade i tings- och hovrétten och ska dérmed ersitta
konsortiets skiliga rittegdngskostnader i saken.



Debiteringsgrunden

Arendet har ett betydande ekonomiskt intresse. De juridiska fragestillningarna
rorande avtalstolkning har inte varit svarare &n i privatrattsliga tvistemal i all-
ménhet, medan de ekonomiska fragestéllningarna kring beriikningen av utebli-
ven vinst har krivt viss specialkunskap. Vad géller de ekonomiska fragorna har
bada parterna anlitat utomstéende sakkunniga. Hovratten finner med beaktande
av dessa omstéindigheter att en nagot hogre timdebitering d&n normalt dr accep-
tabel, men att drendet dnda inte har varit sa juridiskt komplicerat att det skulle
motivera en timdebitering som &r avsevirt hdgre dn sedvanligt. Med beaktande
av drendets art och omfattning ar 270 euro en skilig timdebitering bade i tings-
och hovritten.

Rattegdngskostnaderna i tingsrdtten

Debiteringsgrunden hgjs till 270 euro per timme. Hovrétten godkénner tingsrit-
tens avgorande om att 750 timmar utgor en skélig tidsdtgang. Hiarmed ska det
belopp med vilket ALR ir skyldig att ersiitta konsorticts rittegangskostnader i
tingsritten hojas med 15.000 euro till 252.142,12 euro.

Rdttegangskostnaderna i hovritten

Domslut

ALR aliggs att ersitta konsortiets rittegangskostnader i enlighet med den med-
givna tidsdtgangen pd 498 timmar i hovritten a 270 euro per timme. Med beak-
tande av att utldtandet av vittnet Janne Elo uppgjorts redan i tingsritten och om-
fattningen av Elos vittnesmal finner hovritten att ett skiligt arvode for Elos vitt-
nesmal inte dverstiger av ALR medgivna 4.000 euro. Det av vittnet Roger Wess-
man yrkade arvodet #r skiligt. Till vriga delar &liggs ALR att ersitta konsorti-
ets kostnader enligt framstillda och till beloppet medgivna yrkanden.

Slutresultatet av hovrittens avgdrande framgér av domslutet.

Andringar i tingsrittens domslut.

Alands landskapsregering/Landskapet Aland &ldggs att till konsortiet, bestdende
av Finlands Firjetrafik Ab och Ansgar Ab, erldgga i erséttning for rittegdngs-
och partskostnader i tingsratten sammanlagt 252.142,12 euro.

Av det naimnda beloppet utgar laga drojsmalsréanta enligt 4 § | momentet 1 rén-
telagen pa 237.142,12 euro fran det att en manad forflutit fran tingsrittens av-
gorande samt pa 15.000 euro fran det att en manad forflutit fran hovréttens av-
gorande.

I 6vrigt dndras tingsréttens domslut inte.
Alands landskapsregering/Landskapet Aland &liggs att till konsortiet, bestdende

av Finlands Firjetrafik Ab och Ansgar Ab, betala 150.486,38 euro i ersittning
for rattegangs- och partskostnader i hovrétten med i 4 § 1 momentet i rdntelagen
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avsedd rénta frin det att en ménad har forflutit frén givandet av denna dom.
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Sokande av andring
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Andring i detta avgérande far sdkas hos hogsta domstolen genom besvér en-
dast om hogsta domstolen pé de sérskilda skil, som framgar av bifogade be-
svirsanvisning, meddelar besvirstillstand.

| besvirsanvisningen nimnd tid for ansokan om besvirstillstand och for anfo-
rande av besvir utgédr 25.3.2024.

//7; e /77/%?&//@

agskipringssexieterare Anne Mattii;

Arendet har avgjorts vid huvudforhandling av:

Avgorandet ér enhilligt.

Hovrittsradet Lea Rosa Pohjola
Hovrittsradet Erkki Reijonen
Hovrittsradet Rickard Gronqvist

Foéredraganden vid hovritten Ina Johansson



Fran: Patrik Lindfors

Till: Niklas Karlman

Kopia: Daniel Widman

Arende: RE: Betalningsuppgifter

Datum: mandag 5 februari 2024 09:34:31
Hej Niklas,

Sasom en uppfdljning pa mitt svar till ditt e-mail i fredags, konsortiet kommer alltsa inte att ta emot
betalningar ifall de inte grundar sig pa en betalningsskyldighet som har vunnit laga kraft. Darfor vill
konsortiet forst ha en skriftlig bekraftelse av LR att den helt eller delvis ndjer sig med hovrattens dom.
I annat fall kunde ju LR skapa en situation att konsortiet skulle i och for sig fa medel till sitt
férfogande, men med en risk for inte enbart en aterbetalningsskyldighet, utan aven en risk for ett krav
pa att betala avkastningsranta pa medlen.

Ifall LR 6vervager att deponera medlen till Regionférvaltningsverket, konstaterar konsortiet att
forutsattningarna for en deponering inte existerar eftersom, och ifall, LR fortfarande anser att det inte
finns en motsvarande fordran. | annat fall kunde ju en part i en tvist alltid deponera tvistebeloppet och
fortsatta rattsprocessen samt pa sa satt bli kvitt sin skyldighet att betala dréjsmalsranta. Konsortiet
kommer alltsa att sta fast vid sin ratt till dréjsmalsranta enligt tings- och hovrattens domar fram tills
dess att konsortiet erhaller full betalning av en lagakraftvunnen dom.

Med vanlig halsning

Patrik Lindfors

Senior Partner

Lindfors & Co Attorneys at Law Ltd
Aleksanterinkatu 17 (P.O. Box 577, FI-00101 Helsinki)
F1-00100 Helsinki, Finland

tel. +358 20 762 2511

mobile +358 40 554 5996

fax +358 20 762 2519

patrik.lindfors@lindforsco.com

This message is confidential and intended solely for the person to whom it is addressed. It may contain privileged
information and/or information which is otherwise protected against an unauthorized disclosure. If you are not the
intended recipient, please notify the sender, and please delete the message from your system immediately.

From: Patrik Lindfors

Sent: Friday, February 2, 2024 1:54 PM

To: Niklas Karlman <Niklas.Karlman@regeringen.ax>

Subject: Re: Betalningsuppgifter

Hej Niklas,

LR tanker saledes alltsa noja sig med hovrattens dom? Kan jag fa bekréaftelse pa det sa skall jag
kolla till vilket konto konsortiet vill att ersattningen betalas.

Mvh

Patrik Lindfors

On 2. Feb 2024, at 12.46, Niklas Karlman <Niklas.Karlman@regeringen.ax> wrote:

Hej Patrik!

Kan jag fa be dig 6versanda uppgifter om den bankférbindelse, till vilken LR ska
erlagga ersattningen?

Jag fick mojligen nagot nummer till ert klientmedelskonto senast men jag lyckas
inte hitta det nu.

Mvh Niklas Karlman

NIKLAS KARLMAN
Bitradande avdelningschef/Deputy Permanent Secretary
Infrastrukturavdelningen/Department of Infrastructure
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TILLKOMMANDE RANTOR

efter 31.1.2024

Betala senast 23.2

ange dag i februari
dock senast 23:e

Betala 25:e eller senare

Kostnad upp till 23:e
Ange dagar from 24:e

23.2.2024
kostnad
23 74 180,93
74 180,93
10 32 772,55

31.1.2024
skadestand
13094 201,82 €

SUMMA
13168 382,75 €
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