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Svar pa spérsmal
Sporsmal om alanningarnas grundlaggande fri- och rattigheter

e Spoérsmal nr 2/2020-2021

Med stod av 37 § lagtingsordningen har lagtingsledamot Katrin Sjogren med flera stallt féljande sporsmal till
landskapsregeringen: Med vilket motiv asidosatter landskapsregeringen demokratiska grundfundament och de
enskilda alanningarnas grundlaggande fri- och rattigheter genom att vagra, trots tidigare motsatt praxis, bista
Justitiekanslern och Justitieombudsmannen med erforderliga utredningar och yttranden?

Landskapsregeringen konstaterar inledningsvis att ingen atgard har vidtagits under regeringen Thornroos
ansvar som pa nagot satt paverkat alanningarnas rattsskydd negativt. | sporsmalet havdas dven likasa pa
felaktiga grunder att landskapsregeringen agerat i strid med Finlands grundlag.

De missvisande pastdenden som sporsmalet bygger pa, baserar sig pa landskapsregeringens omsorg om att
det alandska samhallet, oavsett Covid-19 pandemins spridning, har alla centrala samhéllsfunktioner skyddade
i mojligaste man. For att reducera riskerna for avbrott i bl.a. el- och vattenforsorjningen, datakommunikationer
och centrala myndighetsfunktioner, har landskapsregeringen 13.01.2021 sammanstallt en lista dver 70 s.k.
nyckelpersoner som, om mojlighet foreligger, bor prioriteras nar Alands Halso- och sjukvéard (AHS) inleder
den s.k. massvaccineringen.

Detta innebar att nar en vaccinering av namnda nyckelpersoner kan pabdrjas, har redan samtliga riskgrupper
och all central vardpersonal erhéllit sina vaccindoser. AHS har dock delgetts landskapsregeringens uppfattning
om vilka personer som i foljande skede bor prioriteras utgaende fran vikten av en fungerande krisberedskap.

Efter en klagan till justiticombudsmannen (JO) i Finland 6ver beslutet 13.01.2021, har JO-&mbetet enbart
begart att fa landskapsregeringens syn pa vissa specifika fragestallningar. Arendet ar av sddan karaktar att det
inte behovs nagon ytterligare information och det foreligger inte heller nagra ytterligare handlingar fran
landskapsregeringens sida som kan ligga till grund foér JO:s prévning.

Det JO har att gora i det har arendet ar en juridisk bedémning av det dokument som klagomalet ror.
Landskapsregeringens juridiska bedémning behdvs inte for att JO ska kunna goéra sin egen juridiska
bedémning. Landskapsregeringen har alltsa inte i strid med 111 § 1 mom. Finlands grundlag (FFS 731/1999)
vagrat ge ut de upplysningar som JO behdver for sin laglighetskontroll.

Det ar JO som bedémer om JO har behorighet att behandla det aktuella klagomalet. Landskapsregeringen
har &ven i det har arendet utgatt fran att JO — trots sjalvstyrelsemyndigheternas langvariga ifragasattande av
behorigheten — kommer att halla fast vid sin praxis att granska alandsk forvaltning. Eftersom JO har allt
material som behdvs for en granskning och det i ovrigt saknas hinder for JO att genomfdra en
laglighetskontroll, har det aldrig funnits nagon risk for att det aktuella klagomalet inte skulle fa sin prévning.
Landskapsregeringens svar till JO har alltsa inte inneburit nagon krankning av alanningarnas grundlaggande
fri- och rattigheter.

Justitiekanslerns (JK) och justitiecombudsmannens (JO) behérighet i landskapet Aland har berorts ett flertal
ganger. Bland annat var frdgan om justitiekanslerns behorighet p& Aland foremal for JK i samband med tva
arenden i medlet av 2000-talet. | ett arende hade lamnats in klagomal till JK om upphavandet av en
bestammelse i en landskapsforordning. I utlatandet till JK havdade landskapsregeringen bland annat att JK inte
bor anses ha behdrighet att granska lagligheten av en landskapsférordning med stéd av 108 § grundlagen utan
endast ha den ratt som allmant tillkommer domstolar och forvaltningsmyndigheter enligt 107 §.

Fragan om justitiekanslerns behdrighet pd Aland var ocksa aktuell i ett &rende & 2002 (Dnr 886/1/02).
Ocksa i detta arende anforde landskapsregeringen att JK inte hade behérighet pa Aland da det rorde sig om
utévande av sadan lagstiftningsmakt som horde till landskapets behorighet. JK delade dock inte denna
uppfattning utan ansdg att: .. justitiekanslerns behorighet under sadana omstandigheter inte kan uteslutas
helt, i synnerhet om det &r fraga om begransningar av eller avvikelser fran de grundlaggande fri- och
rattigheterna.”

Landskapsregeringen valde dven att inte uttala sig om det pastaende om jav som framfordes i klagoskriften.
JK konstaterade med anledning av detta att > Om ett svar pa en begaran om utredning inte innehaller nagot
stallningstagande i pastaenden som framfors i klagoskriften, sa som i detta fall, maste helhetsbedémningen av
arendet goras pa basis av de fakta som finns att tillga och andra eventuella utredningar i arendet.”

Lagtingets sjalvstyrelsepolitiska namnd har vid ett flertal tillfallen berort fragestallningen, bland annat i
betédnkande nr 2/2005-2006. Namnden ansag da att landskapsregeringen bor se 6ver hela problematiken kring
fragan om hur de uppgifter som i riket ankommer pa justitiekanslern samt justiticombudsmannen skall skétas
i landskapet. Namnden ans&g ocksé att uppméarksamhet bor fastas vid saval Alands konstitutionella stallning
som vid rattssékerheten.

Awven infor avgivandet av landskapsregeringens utlatande av den 21 december 2020 till justitieministeriet
om Finlands regerings utkast till proposition till riksdagen med forslag till lag om férdelningen av uppgifter
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mellan justitiekanslern i statsradet och riksdagens justitieombudsman fordes en diskussion med lagtingets
sjalvstyrelsepolitiska namnd. Vid samradet konstaterades anyo att det i dagslaget ar oklart vilka befogenheter
JO och JK har pa Aland.

Landskapsregeringen konstaterade utgaende fran ovan angivna omstandigheter i sitt yttrande 26.02.2021
till JO-ambetet att det inte ar klarlagt vilka befogenheter JO och JK har att évervaka alandsk forvaltning
eftersom reglering om detta saknas i sjalvstyrelselagen for Aland (FFS 1144/1991

Landskapsregeringen konstaterar med beaktande av ovanstaende att alanningarnas grundlaggande fri- och
rattigheter inte har krankts samt att landskapsregeringen inte heller i strid med 111 § 1 mom. Finlands grundlag
(FFS 731/1999) vagrat ge ut handlingar i drendet.

Landskapsregeringen kommer vid kommande granskningar fran JK och JO att besvara fragor som ligger
till grund for arendets avgérande samt att dven i fortsattningen delge JO och JK de handlingar man begér att
fa ta del av.

Landskapsregeringen tar dock inte ansvar for om JK eller JO darigenom far del av eventuella
sekretesshelagda handlingar som de inte har laglig rétt till med anledning av att de inte dr behdriga att préva
drendet. Landskapsregeringen vidh&ller slutligen vikten av att fragan om JK:s och JO:s behérighet pd Aland
regleras i sjalvstyrelselagen.

Mariehamn den 30 mars 2021

Lantrad Veronica Thornroos

Vicelantrad Harry Jansson
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