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A.Klarlaggande av problemet och dess orsaker

samt behovet av atgarder.
1. Vad ar problemet?

1.1.  Vem eller vilka kraver en férandring? Finns det motstridiga

intressen?

Polisens nya hus byggs enligt polishuskonceptet som féljer rikets géllande lagstiftning.

Gallande hur polisens hundar ska férvaras har Aland egen lagstiftningsbehérighet genom landskapets
djurskyddslag och djurskyddsforordning. Det alandska regelverket innehaller inga specifika riktlinjer for
férvaringen av polishundar och darfér réder oklarhet om hur AMHM ska férhélla sig till polishuskonceptets
I6sningar gallande férvaringsutrymmen av polishundar. Polishuskonceptet foljer rikets byggbestammelser

och alla nya polishus i riket byggs enligt samma koncept.

Polismyndigheten, AMHM och landskapets fastighetsverk har féreslagit att landskapets djurskyddsférordning

utokas med en paragraf som klargor vad som galler.

Motstridigt intresse skulle kunna utgdras av hundarnas behov av storre férvaringsutrymmen det vill saga
burar. Eftersom forvaringen anda ar av tillfallig karaktar i den meningen att hundarna endast halls i burar i
polishuset och under transporter kan anda djurens val tillgodoses. Dartill kan hundarnas vistelse i burarna vid

behov brytas med rastning.

1.2. Vilka motiv aberopas? Kan det ocksa finnas andra motiv? Hur

konkreta ar riskerna, felen, bristerna och problemen?
P& grund av att det i alandska rattsnormer saknas exakta matt fér hundburar anvander sig AMHM av rikets
matt for hundburar, dessa tillampas dock inte for polishundar i riket. | riket tillampas i stéllet ett undantag
grundat pa djurskyddsférordningen (FFS 396/1996) 22 § enligt vilken polishundarnas burar anses kunna vara
mindre eftersom férvaringen anses vara tillfallig och kortvarig. Motsvarande reglering saknas dock i alandsk
lagstiftning. AMHM har heller inte tillgang till rikets underlag fér bedémning av polishundarnas utrymmen
och har inte underlag for bedémning huruvida férvaringen ska anses vara tillfallig och kortvarig. Detta skapar
problem nar polishuset, som byggs enligt rikets byggnormer, ska anpassas till Aland. Dartill riskerar det skapa
extra kostnader fér ombyggnation. AMHM:s bedémning kan inte heller anses rattssaker eftersom den

baseras pa lagstiftning som inte &r géller pa Aland.
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Bristerna i djurskyddslagstiftningen pa det har omradet &r besvarligt for bade utdvande myndighet och andra

intressenter.

1.3. Vilket ar malet? Vad vill man astadkomma? Finns det konflikter

mellan olika mal?
Malsattningen éar att fortydliga djurskyddsférordningen med ett tillagg som tydliggor for hur polisens hundar
far forvaras. Avsikten ar da att andringar i rikets reglering av forvaring av polishundar da direkt kan
implementeras i t.ex. nya polishuskoncept eller bilinredningar. Det &r daremot svart, krangligt och
omstandligt — delvis antagligen omgjligt — att implementera eventuella dlandska sarregleringar i rikets
fardiga koncept for t.ex. férvaring, transport och traning av polishundar. Andringen av férordnigen skapar
darmed trygghet och smidighet for polishundsverksamheten dven i framtiden eftersom hela denna

verksamhet foljer den i riket.

1.4. Finns det ett internationellt perspektiv pa fragan (EU, EES eller

internationellt fordrag)?
Nej.

1.5. Ar det underlag som finns tillrackligt eller behdvs tilliggsutredning
Tillaggsutredning anses inte behévas eftersom AMHM som tillsynsmyndighet av djurskyddslagstiftningen
och Alands polismyndighet som verksamhetsansvarig férordar en dndring av djurskyddsférordningen.
Daremot behdver ett férslag formuleras om hur djurskyddsforordningen ska reglera polishundarnas

utrymmen.

2. Behovs nagon atgard 6verhuvudtaget?
2.1.  Vad hander om man inte gor nagonting alls? Blir problemet storre
och mer akut?

Fragan bor 16sas nu. Alternativet ar att rattslaget forblir oklart och kostnaderna blir hogre.

Problematiken kvarstar tills ett tydligt regelverk skapats.

2.2. Vilken utveckling av sarskild betydelse for fragan kan vantas inom
den narmaste tiden? Hur paverkas problemet?

Polishus fardigstalls som bast. Utan tydliggdrande juridiskt regelverk skapar situationen kostnader
for landskapet samt friktion mellan landskapsmyndigheter i hur lagstiftningen bor tillampas. Aven
om en revidering av djurskyddslagstiftningen kommer att vara aktuell kan inte problemets |6sning

vénta pa den revideringen.
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2.3. Loser sig problemet sig sjalvt med tiden? Kommer
marknadskrafterna att |I6sa problemet?

Nej, tvartom kommer problematiken att accentueras nar polishusbygget blir fardigt. AMHM kommer
inte att kunna godkéanna férvarning av hundar 6ver 35 kg i det nya polishuset eftersom det saknas

laglig grund for detta.

2.4. Kan en onskad atgard ge upphov till nya problem som ar lika stora

eller storre @n de problem man vill 16sa?
Nej.

B.Da problemet och dess orsaker samt behovet
av atgarder klarlagts kan féljande fragor stal-

las:

1. Nar behovs atgarderna?

Behdvs atgarder genast? Finns det tid for ytterligare utredningar? Ar behovet av dtgarder évergéende?

Behovet finns redan nu medan bygget av polishuset pdgar. Behovet av atgarden kommer att vara bestaende.

Atgarden behdvs darfor sa snabbt som méjligt. Beddmningen &r att inga ytterligare utredningar behdvs.

2. Vilka alternativa medel kan anvandas?

Vilket medel ar andamalsenligast for styrningen? Vilket medel kostar minst, dels for enskilda dels for
samhallet? Vilka negativa sidoeffekter har de olika medlen? Hur passar de olika atgarderna in i ett storre

samhalleligt perspektiv?

Brist pa juridiskt regelverk foreslas i det har fallet 16sas genom att gora ett tillagg i djurskyddsférordningen.

3. Vad ar skillnaden for samhallet och enskilda mellan den
onskade reformen och nollalternativet?
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Vilka resurser behovs och vilka effekter uppstar for samhallet och enskilda om reformen genomfors

respektive inte genomfors (nollalternativet)?
Normerna for hur polishundar tillfalligt kan férvaras i burar klargors vilket tydliggor ur denna aspekt

hundarnas ratt till valbefinnande och god behandling. Om reformen inte genomférs forblir rattslaget oklart

och kostnaderna blir hégre.

4. Behovs en lag?

Om behovet av lagstiftning fortsattningsvis finns uppstar nya fragor. Kontakta lagberedningen sa I6ser vi

dem tillsammans!

Polismyndigheten, AMHM och landskapets fastighetsverk ar dverens om att landskapet djurskyddsférordning

behover utdkas med en paragraf som klargor situation.

Landskapets djurskyddsforordnings 3 kap. foreslas fa en ny 21 § med rubriken: Férvaring av polisens hundar.

Polishundarnas férvaringsutrymmen regleras sa att rikets bestammelser om utrymmenas storlek kan féljas.

Som en foljd av detta omnumreras de nuvarande paragraferna 21- 38.
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